epXTE INEDIT DE DOMNINUS DE 1ARISST
SUR L'ARITIIMETIQUE ’
AVEC TRADUCTION T COMMENTALLLE

Boissonade a public en 1832 4 1 "liyyetalGuov &p;-rjmm,ﬁ; chtryi £ 1l
Domninus. A la praﬂ'lmm page do cette publication, il s’exprin.
ainsi, touchant le texto qui va nous occuper : « Iixsfaf ejusdemn
Domnini in codd. regio 2031, p. 25, .‘%, ﬂt: Coisliniano 173, p. 211, Q.
opusculum de deductione in pr(;)poermLms fm:it-mdu L R E5Th Adyoy
ix Myou agpehelv; quod forsan olim cum nonnullis ejusdem argy-
menti vulgabo, s1 per oholeram et tantum studendi frigus licue-
vit. » Je ne sache pas qu'il ait donné suite & ce projet, ni qu'un
autre philologue seé g0it occupé de Domninus. Le texte en question
se rencontre, en outre des deux manuscrits signalés par Boisso-
nade, dans le Codex Venetus Marcianus 318. L’auteur de ce frag-
ment & laissé quelque trace dans I'histoire littéraire de antiquitd.
Suidas lui consacre un article assez étendu *. Boissonade (/. [.)
rappelle qu'on 'a identifié avec Damiunus ou Héliodore de La-
risse, auteur d'un Traité d’optique, publié au moins deux fois "
Rien ne confirme cette conjecture. Proclus (in Iim., 34 B) dit en

w—-—-—_————_—_‘—
1, Anecdeta Graca, vol. 1V, p. 413-429. L'ouvrage d’Engelmann (Bibliothecu
| M,Imm classicorwm) n'a pas relevé ce texie de Domuninus & son rang alpha-
betique. Hewenel, dans son Catalogue des manu=erits, ne mentonne pas ceux qul
renferment cet auteur. Ph. Labbe (biblioth. nova mss., p. 117) l'appelle Domuius
sive Domnenus.
2. Voicl la traduction des passages les plus importants de cet article (on suit le
texta de l'adition Bernhardy) : « Domnmus, philosophe, syrien de naissance, de
Laodicée et (selon d'autres) de Larissa, en Syrie, Jdisciple de Syrianus et condis-
ciple de Proclus, & ce que rapporte Damascius. Il dtait versé dans les mathéma-
tigues, mais plus superficiel dans les autres branches de la philosophie. Aussi
all.f"ra-_t-il un grand nombre d'opinions de Platon par les sienues propres, mals,
uue fois qu'il se fut rendu coupable de cette altération, il en fut suffisamment punl
E"_ Proclus, qui écrivit contre lui tout un traité « ayanl pour objet, comme dit
: h}l‘ﬁ da‘rdublir dans leur pureté les opinions de Pluton, » Dans la vie privee,
il D'AVall Hien non plus de supéricur ni de nature a le faire paraitre un véritable
philosopbe. . ... On rapporte que, lor:qu'il etait dejh avancé en Age, Asclépiodote,
plus jeune que lui, alla le vuir et trouva en lui un homme qui avait quelque
mﬁ' l:::num ?l d:a roide, faisant peu de cas de ceux avec qui 1l se ren-
PNQMh - guaéf é¢tanent di-,%;‘ profanes (des gens sans CONNAalssances .Phllﬂ:f?t
Sestribanicnl :t:r l““E\‘I‘S. mais surtout des gens trop tiers de la supériorité qu ils
o m“!": lu"?i ll:.ll.rea. A;‘,nle}‘umlu::le ajoutait gue lm—m&mf a‘w:":lt été dure-
asd 3 ; l:éme d arﬂhn}uuque._ ni méme (¢omme il arrive quand on
jeune) lui faire la moindre coucession, mais qu'il s'était mi réfuter les argu-
ments de Domni . 0N qu aém;t mis & iter les gy
omninus d'ua ton tellement assurd celi-ci I t plus admis
dans sa | que celt-ci ne lavait p
3 Hﬂxmd' » (Sudas, 5. v. asptiog.) s
ﬁﬂiﬂoﬂl ord L;::LWl {::lpinf opticorum ex bibliotheca F. Lindenbrogii 1n I‘ibra:
de "P"NE lmibﬂ&? Iy n&;l U, e, — Dumiani philosophi Heliodori Lariss@®t
\ ’ ¢ priium (sic) editi et animadversionibus illustrail ab

ge. htfﬁPE::‘: m(;“{l&l';siﬁliﬂ. Hypsichs anaphoritus sive de ascensionibus,
Y ' | , 1657, in—4°. ~ Traduction Jatine, dés 1573, publide a Flo-
rence avec lea Opeica d'Euclide, par Iguatius Dl .
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nommant le philosophe Domninus : & &reipos fudv, et plus loin
(37 If) il emploie la méme expression, sans rien de plus, pour dési-
gner un commentateur de Platon, dans lequel son éditeur, C. E.
Chr. Schneider, a cru reconnaitre le méme philosophe *.

Le texte que nous publions offre cette particularité que la litté-
rature mathématique des Grecs n’a pas traité ailleurs, au moins
dans ce qul nous en est parvenu, la question développée par notre
auteur, savoir la maniére de retrancher un rapport donné d’un
~autre rapport donné, -

Les figures qui accompagnent ce texte, dans le manusecrit Cois-
lin, sont-elles de Domninus lui-méme ou d’une époque postérieure?
Je pencherals volontiers vers cette seconde hypothése. Le texte
n'y fait aucune allusion. Je les reproduis néanmoins (en traduisant
les chifires grecs), parce qu’elles peuvent, jusqu’a un certain
point, eclairer ce texte obscur, que les copistes ont parfois rendu
inintelligible.

La notice de Suidas ef la publication, complétée par notre Anec-
doton, du peu qui nous reste sous le nom de Domninus consti-
tuent des materiaux assez abondants pour que cet ami et condis-
ciple de Proclus ne soit pas plus longtemps omis dans I’histoire
des sciences et dans les recueils biographiques.

A la fin du petit Manuel d’Arithmétique édité par Boissonade,-
Domninus renvoie & une 2itoryelwatg &ptﬁ:xqﬂxﬁ qu’il se proposait de
composer, et qui devait contenir 'examen de plusieurs points de
la science des nombres. Il est permis de eroire que notre texte est |
un chapitre de cet ouvrage; cette conjecture est d’autant plus E_
probable que, dans le manuscrit de Venise et dans celui du fonds
Coislin, le texte est précédé du titre suivant : "Eyyepfdiov eioaymyndy
aptBunTixT .

J’ai eu la bonne fortune de rencontrer dans M. Dumontier, com-
mandant du génie en retraite, mon confrére a I’Association pour
Iencouragement des études grecques, un collaborateur aussi zélé
que sagace, a qui je dois une révision ou plutot une refonte de
mon interprétation. Grace & I’'examen approfondi que M. Dumon-
tier a bien voulu faire de ce curieux texte, je puis le présenter
comme pleinement élucidé; mais, sur ma demande, l'obligeant et
savant officier a rédigé une analyse sommaire du morceau, qui
résume la théorie du philosophe mathématicien. C'est la note qui
fait suite & notre traduction francaise 2. '

1. Domninus est encore meutionné par Marinus (Vita Procli, chap. 20), comme
ayant commenté les oracles orphiques. Le Violarium d’Eudocie reproduit les pre-
miers mots de Suidas.

2.M, O. Riemann a pris la peine de travailler & son tour sur ce texte et sur notre
traduction, qui a gagné & ce nouvel examen. Nous accueillons avec empressement
13; plupart de ses corrections et toutes ses remarques, méme lorsqu’elles proposent
d’autres solutions que les notres. Les lecteurs apprécieront.
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NoTEs CRITIQUES. — B = Paris. greec. 2531 C = Coisl. 1735 V = Venetus 318.

r

a. Aopyviw G. V.

b. Scribendum éett. [O. R. |

c. tatwy %2t B.

d. éxewvog B.

e. In ora G : Snmstwgit.

f. nbensvew B, forlasse melius, ut infra pervogepop.iven.
g. xat wod H' B,

h. tov-om. C.

i. Verba xai... uépec B transponit post dov.

j. 8t B. — [Hic ego textum codicis B preetulerim, cf. § 4. — 0. R.]

1. La t_r&nscri})tion du texte, sauf indication contraire, est conforme au manus-
crit Coislin, copié probablement sur V. On a traduit les chiffres des figures, qul

sont exprimés par des lettres grecques dans le manuscrit.
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MANUEL POUR INTRODUIRE DANS L'ETUDE DE L'ARITHMETIQUE

PAR LE PHILOSOPHE DOMNINUS DE LARISSE

Méthode pour Oter d'un rapport un rarport qui y est contenu .

1] Lorsqu’on nous demande d’0ter d'un rapport un rapport qui
y est contenu, ce n'est évidemment autre chose que de décomposer
le rapport d’ou 'on doit Oter I'autre en ses eléments, savoir le
rapport qu’on enléve et le rapport qui reste apres lui. En effet, le
rapport d’ou I'on enléve l'autre se compose du rapport enlevé et de
ce qui reste aprés celui-ci; car nous Otons le plus petit du plus
orand.

[2] Comment donc se fera cette décomposition ? N'est-il pas evi-
dent que ce sera par un procédé inverse de celul qu'on suivrait
pour la composition * ?

8] Or, un rapport donné est dit se composer de plusieurs rap-
ports quand les quantités de ces rapports, multipliées entre elles,
reproduisent le rapport donné. En effet, si, entre les deux termes
d’un rapport, on place un autre terme, le rapport du premier terme
au second ®, multipli¢ par le rapport du second au troisieme,
donne le rapport des extrémes, quel que soit le moyen.

4] (Fig. 1). Par exemple, soient 2 et 8, dont le moyen sera le
nombre 4. Comme 2 est avec 4 dans le rapport de moitié, et 4 avec
8 de méme, je multiplie la moitié par la moitié, jobtiens le
quart. et je trouve qu’en effet 2 est le quart de 8 *.

(5] Que si, au lieu de 4, je pose 40 pour terme moyen °, le rap-
port de 2 &4 8 se composera encore et du rapport de 2 a 40 et du
rapport de 40 & 8; car 2 est la 20¢ partie de 40; mais 40 est le quin-

e - Y —_—

1. C’est-a-dire pour diviser un rapport par un autre rapport. Je crois que cps-
)iv éx ne veut pas dire retrancher, soustraire de, mais enlever du miliew de. La
fraction dividende pouvant étre considérée comme le produit de la fraction divi-
seur par le quotient cherché, enlever de ce produit la fraction diviseur ou diviser
par cette fraction, c’est la méme chose. La méthode indiquée par Domninus con-
sistera & décomposer la fraction dividende en un produit de deux facteurs, dont
I'un soit égal & la fraction diviseur : I'autre facteur sera précisément le quotient
cherché. [0O. RIEMANN. ]

2. Pour cette forme d’interrogation, cf. par exemple le début du Protagoras;
mot & mot : « [Est-il besoin de le demander,] ou bien est-il évident (= n’est-il
pas évident) que....? » [0. R.]

3. Ici l'auteur entend par second terime, non le consequent du rapport primiti,
mais le moyen qui a été intercalé entre les deux termes de ce rapport, cf. la Note

explicative de M. Dumontier. [0. R.] _
42> ¢ = & > &;ort >+ =4 Ce résultat, ajoute l'auteur, est bien celui

. L] w L] 2
quil s’agissait de trouver; car 3 = 1. [0. R.]

5. L’auteur donne sans doute ce nouvel exemple pour montrer que le terme
moyen peut étre quelconque. [C. E. R.] De la le za (ausst) qui précéde &v. [O. R.]
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'tuple de 8 et Je t1 ouve ici encore que 9 ost 1o quaﬁ; de 8, Em*w

1
multiplié par 5 donne 3

[6] 1 s’agit donc d’dter de la quantité qul. ﬁprime le gr&nd raps
- port la quantité du petit. Or, cela se fera de deux manidres : ou
bien on raménera I'un des termes du petlt 4 étre égal au terme
~ correspondant du grand?, et l'on fera entrer dans Texpression du
- grand rapport le petit rappoxt (ainsi modifié); ou bien I’on ramé~
nera 'un des termes du grand & étre égal au terme corr esponda,nt,
du petit, et on exprimera le grand rapport de telle sorte qu'il se
trouve contenir le petit rapport (tel que celui-ci a éte donné) Dans
'un et I'autre cas, le résultat pourra étre obtenu de deux fagofis *
car, chacun des deux rapports ayant un antécédent et un consé-
quent, si l'on fait entrer dans I'expression du grand ra,pport le
petit rapport modifié, on se servira, pour enlever le petit rappeﬂ: |
tantdt de l'antécédent, tantot du conséquent?® du grand rapport
duquel on enléve l'autre; si au contraire c’est le grand dont on
raméne un des termes & étre égal au terme corresponda,nt du p&tlt .
ce sera encore soit de I'antécédent, soit du consequent du petit
rapport qu'on se servira pour enlever le petit. "
7] Et d’abord, soit & faire entrer dans l’expression du grand |
rapport le petit rapport (modifié), en se servant, pour enlever le
petit rapport, de I'antécédent du grand. - '
(8] Soient, comme grand rapport, le ra,pport de 12 & 3 ‘comme
petit rapport, le ra,pport de 6 & 4, qu’il s’agit d’oter du rapport de

12&3 |
[9] Je dis donc : comme 6 est é,t-l de méme 12 est & un autre

nombre. Le résultat s’obtiendra par la méthode exposée dans les
Eléments ®, suivant laquelle, trois nombres étant dennés, nous
trouvons aussi le quatriéme proportionnel. - |

[10] Je multiplie ainsi le second nombre par le trmméme et je
divise par le premier. Or, le premwr, dans notre exemple est 6, -
le second 4 et le troisieme 12. '

[11] Je dis donc : 4 fois 12; je divise le produnit 48 par 6 et

j’ai 8, avec lequel 12 a le méme rapport que 6 avec 4.
[12] (Fig. 2.) Le rapport de 12 a 3 a donc été décomposé en deux

1. On a été obligé ici de paraphraser le texte grec pour obtenir une tmdwmn |
intelligible. METH‘H@nJR! ou perapépsv semblent slgmﬁar mot & mot qu: ‘oD & geplace
'un des deux rapports vers l’autre », c’est-h-dire qu'on « le modifie dans lﬂ ms |
de 'autre. =» [0 RJ

2. C'est-a-dire qu'on réduit le peut rapport soit au méme antéeéMt, aﬁit asu
méme conséquent que le grand, cf. plus bas ld Note explieative. vg:}

3. Kléments d’Euclide, 1. IX, prop. 19, p. €74, éd. August. — Cf. L W 19
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rapports : celui de 12 8 et celui de 8 & 3. Si I'on Ote celui de 12 a
g ou, ce qui est dire la meme chose, celui de 6 & 4 (car l'un et
I'autre est hémiole), il reste celui de 8 & 8, qui est diplasiépiditrite.

(Ce résultat est bien celul qu’on doit avoir) : car ' les 2% dont se
compose le drplasz'épz'd.z'trz'le, multipliés par 1 % dont se compose
I'hémiole, font 4; en effet, deux fois 1 % font 9. et les % de 1 %

sont 1.

18] C’est donc avec raison qu’on a déeomposé le rapport de 12
3 8, qui est celul de 4 3 1, en deux rapports: 1’ hémiole et le dipla-
siépiditrite; car les deux proportions exprimees par ces deux der-
niers rapports se résolvent dans le premier. ‘

14] Si, d'autre part, nous Otons le petit rapport au moyen
du conséquent du grand rapport, nous dirons : comme 6 est & 4,
de méme un autre nombre est 3 3. ou. en renversant les termes,
pour avoir comme antécédent un nombre détermine : comme 4 est

3 6, de méme 3 est & un autre nombre.
15] (Fig. 3, 4, 5.) Nous aurons donc encore : 6 multiplié par 3
donne 18; 18 divisé par 4 donne 4 % Puis done qu’il est vrai que,

K A 1 ]_ * ®
comme 4 est & 6, de méme 3 est & 4 3 inversement aussi, comme

6 est a4 4, de méme 4 % sera 2 3; car chacun de ces deux rapports
est hémiole. Le rapport de 12 & 8 a donc ici encore 6té décompose
en deux rapports : celui de 12 a4 % et celui de 4 -}2 3 8. Si 'on oOte
le rapport de 4 % 3 3, ¢’est-a-dire celui de G a 4, il reste celui de 12

a4 % par antécédent, lequel rapport est diplasiépiditrite.

116] (Fig. 6, 7.) Soit maintenant 5 ramener 'un des termes du-
grand rapport au terme correspondant du petit, en se servant, pour
Oter le petit rapport, de 'antécédent (du petit rapport). Je diral :
comme 12 est & 3, de méme 6 est 5 un autre nombre. Or, 6 fols

3 font 18; 18 divisé par 12 donne 1 % Si je prends * ce nombre
e

1. Ceci est une verification : en retranchant de 4 %, qui est I'hémiole, on doit
hien avoir le diplasiépiditrite, puisque le diplasiépiditrite multiplié par I’hémiole
donne 4, qui est *F. [DUMONTIER.]

2. Ceci ne me semble pas clair; l'auteur veu: peut-étre dire : « si je forme &i051
le rapport % [et si je multiplie par ce rapport le rappori § que ) ol déja],

j'obtiendrai un rapport composé (ou produit de deux rapports) égal b .= [0 R.]
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DOMNINUS DE LARISSE, Nn

pour conséquent de 4, j’établis un rapport qui équivaut & celui de
6ol E ou. ce qui est dire la méme chose, & celui de 12 4 3. Aprés

avoir Oté le rapport de 6 a 4, 1l restera celui de 4 & 1 -i qui est en-
core diplasiepiditrile.

(17] Si enfin il s’agit d’oter le petit rapport en se servant du
conséquent du petit, je dirai : comme 3 est & 12, de méme 4 est &
un autre nombre. 12 fois 4 font 48; 48 divise par 3 donne 16, Je
prends 16 pour antécédent de 6°, et je dis: 4 est & 16 dans le
méme rapport que 3 & 12.

18] Inversement done, comme 12 est a 3, de meme 16 est a 4.
Si maintenant I’on Ote du rapport de 16 & 4 ou, ce qui est dire la
méme chose. de celui de 12 & 3 le rapport de 6 & 4, il restera celui
de 16 & 6, qui est encore diplasiépiditrite.

[19] Voila done comment il faut opérer en général. Si toutefois
nous trouvons dans le grand rapport et dans le petit un terme
commun, soit comme conséquent. soit comme antéceédent, I'opéra-
tion nous sera plus facile; car les termes qui restent, si I'on fait
abstraction des termes semblables, comprendront précisément le
rapport restant .

20] Par exemple, soit & enlever®, du rapport de 12 & 3, celul
de 12 & 4; je n’aurai, pour adapter le petit rapport au grand, qua
écrire 12 en face de 12 et je prendrai pour moyen 4; puis, apres
avoir 0té le rapport de 12 & 4, il restera le rapport de 4 & 3, qui est
épitrite. Or* Vépitrite, multiplié par le triple, donne en effet le
quadruple.

[21] Toutefois, ici comme plus haut, on peut aussi ramener I'un
des termes du grand rapport au terme correspondant du petit ou
'un des termes du petit au terme correspondant du grand, en se
servant, pour enlever le petit rapport, tantot de l'antécédent,
tantot du conséquent de I'un ou de l'autre rapport °.

e — i — —— —— S T —

1. On attendrait : « je prends 16 pour antécédent de 4 », de méme qu'au § 16 on
attendrait : « je prends 1 4 pour conséquent de 6 », mais l'accord des deux pas-
sages ne permet gueére de penser a une altération de texte. Il faudrait donc en-
tendre encore : « je forme le rapport &%, [par lequel je multiplierat le rapport

donné £.] » (0. R.]
2. Clest-d-dire le quotient. Domninus ne veut pas dire que, pour diviser par
exemple L par 12 il faille éliminer 12 et diviser 4 par 3, car il ne connait pas la

régle de la division des fractions. Il veut sans doute faire simplement cette re-
marque que, si 'on opére comme il a été dit plus haut, le résultat se composera
précisément des nombres 4 et 3, contenus daus les deux rapports données. [0. R.]
3. Je crois que op:aciv dépend de déov, accusauf neutre absolu, et que fora forme
une espéce de parenthése, signifiant « par exemple » ou « je suppose. » [O. R.]
4. C'est encore la vérification. [DUMGNTIER-]
9. En d’autres termes, ce n’est qu'un cas particulier d’une régle toute générale,
qui se vérifie dans tous les cas. Cf. la Note explicative. [0. R.]
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m. amedidoudven C, amedeyepiven B, Gorrigo.

NOTE SUR LE TEXTE PRECEDENT

La question traitée ici est celle de la difference des rapports
comme on l'entend en acoustique', ce qui revient & une division

de fractions.

[’auteur ne sait pas diviser en multipliant par la fraction divi-
seur renversée, et voici comment il tourne la difficulte.

Il part de cette définition : un rapport donné se compose d autres
rapports quand ceux-ci. multipliés entre eux, reproduisent le

rapport donne.
I1 pose ensuite un lemme qui revient & ceci : soit le rapport % et

une quantité C. On a

A A __C -
B =0 %@ quel que soit C.

Cela dit. il prend un exemple, -l;jg dont il faut retrancher g- Il in-

dique quatre solutions, savoir :

1° Le rapport & retrancher est ramené au meéme antecedent que
12

3
12__12_C
3 — T X3

1. On peut dire en effet, par exemple, que la quarte est la différence entre la
quinte et l'octave, quoiqu’en réalité, pour obtenir la quarte (%), on divise } (qui
représente l'octave) par § (qui représente la quinfte). — Toutefois, rien ne me
semble indiquer que Domninus, en employant, pour désigner la division, les
termes de dpeiely et de dpaizesis, ait songé aux intervalles musicaux, et je ne crois
pas que dgeiciv désigne ici 'opération de la soustraction. Cf. la note 1 de Ia
page 55, ainsi que les §§ 1 et 23 du texte grec. (0. R.]
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221 On dit qu'un rapport donné se compose de plusieurs rap-
ports quand les quantités de ces rapports, multipliées entre elles,
reproduisent le rapport donne.

23] 1l est évident que, si d’un rapport donné on Ote un autre
rapport donné, cette opération donnera aussi le rapport qui reste
de leur ensemble !. En effet, puisque nous connaissons d'une part
la quantité du rapport dont on enléve lautre et d’autre part celle
du rapport enlevé, nous connaitrons aussi la quantite du rapport
restant. laquelle, multipliée par la quantité du rapport qui a éte
oté, forme celle du rapport compose. CH. EM. RUELLE.

. -— — — e ———— - — . —

1l détermine le moyen C par une quatrieme proportionnnelle
6 :4:112:C=38
d'ou
12 12

3
3-8 73

et, en retranchant % — g il reste %: par le conséquent du grand

rapport.
% Le rapport & retrancher est ramene au méme conséquent que
3’ .
12 C . 12
et B

1l détermine le moyen C par la proportion
6+4::0C:3

Mais il préfere avoir C & la fin; alors il renverse la proportion
et 11 dit

4 6 °23:C—4;
d'ou
2 4+ 1
T3 X8
t 140 ] peste 12 = par lantécédent du
et, en retranchant -3 =y il reste i =3 par l'antecede

grand rapport.

—____—__-—__—-—————/

1. En d’autres termes, lorsqu'un rapport donné est le produit de deux rapports,

dont I'un est connu, il suffit d’enlever du produit le facteur qui est connu pour
obtenir I'autre. (0. R.]



g0 |, rapport dont on retranche est ramend au mome antéey,

6
dent que 3-
2 _6_ 6__4

THR VA R
1l détermine loe moyen G pa.r une quatrieme proportionnel]e
12 -3 :26:C=11¢

d’otl

% 4 8 ,
et, en retranchant 5’: il reste ;3 =3 par le conscquent du petit
rapport. -

4° Le rapport ¢

jont on retranche est ramene au meme consé-
. : .
quent que z-

12 _C__C_ 6
FTTITTBNT

Il détermine le moyen par la.p oportion
" 3+12::4:C=16

d'ou _
12__16_.16 ., 6
- FTEITEN _
et, en retranchant % il reste 336- == gf par antécédent du petit rap-
port '. '

Puis 'auteur signale une slmphﬁcdtmn dans le cas ou soit les
antécédents, soit les conséquents des rapports donnés sont Sgaux,

at il prend comme exemple
—3- < d’ol & retrancher 2

Dans la décomposition

12 2 ..
| o , 'C‘ g
19 mayen C est donné 1mméd1atement sans qu'on ait & cher-
’.5 el 106 qaatriéme proportionnelle

e T r_ B

S T 5

P J. DUMONTIER.



NOTE SUR UN MANUSCRIT DE BOURGES. 05

préface, p. LII) avaib signalé & T'attention des philologues, non
sans quelque hésitation, des manuscrits de Bourges et de Tours
mentionnés par Heenel. L.e manuscrit n° 638 de Tours, ne contient
pas de Lettres a Atticus, mais les sept premiers livres des Epi-
stolae ad familiares*. Une semblable déception m’etait réservée
pour le contenu du manuscrit de Bourges. _Quoi qu’il en soit, ayant
pu examiner ce manuscrit un instant, au mois de septembre 1881,
je crois bon d’en dire ici un mot, pour €viter a d’autres un voyage
inutile.

Le seul manuscrit des Lettres de Cicéron, qui se trouve &
Bourges ?, porte le n° 257, et date du xve® siecle. 1l contenait les
Lettres « ad familiares », mais il a été horriblement mutilé; on a
enlevé particulierement tous les commencements des livres, pro-
bablement & cause des lettres initiales dont 11 était orneé en ces
endroits.

11 se compose actuellement de 86 folios de parchemin hauts de
185 millimetres, larges de 112 (1'écriture ne couvre que 110 sur
56 millimétres) ou de 172 pages dont 3 blanches. Contrairement a
l'usage, il a été numéroté par page écrite et non par feuillet.
Quand je l’ai vu, il n’avait aucune reliure.

CAHIER 1 (p. 1 & 21). Incipit : ingenii hoc munere natura hac denique
sapientia et eruditione fretus a pueritia ad exitum.... (Notice sur Gice-
ron et ses oceuvres.)

Explicit : M. Lepidus omni potentia spoliatus vitam inopem miseram
traduxit. Ita omnes Ciceronis inimici misere tandem ignominioseque
perierunt.

CAHIER 2 (portant le n° 3, comprenant les p. 22 a 29). Incipif : daret.
que declarasse sese. [Ep. 1, 9; p. 16, 1. 22, Orelli, 2¢ édition.] Aux mots
Quod rogas [p. 19, 16, Or.] le Q initial est en bleu comme pour le com-
mencement d'une Lettre. — Aprés les mots (uorum cognosces nominem
on lit : « M. Tullii Ciceronis epistolarum liber primus explicil. Incipit
secundus. M. Cicero salutem dicit Curioni. » Le cahier finit par les
mols : sive habes aliquam. (11, 5; p. 23, 20.)

CAHIER 4 (p.30 & 41). Incipit : ab eo diligi statim. [Ep. 11, 13; p. 29, 4.]
Laplicit : Permulli enim. [Ep. 11, 17; p. 33, 14.]

CAHIER 5 (p. 42-49). Incipit : eaque me ex tuis mandatis. [11, 3;
P. 36, 25.] — tibi manendi causam meam. (fin de la p. 43 du ms., p. 37,
20, Or.) La p. 44 commence par : Si quid tu ageres [Epist. 111, b]. — La
P. 47 finit par : nunec committerem ut tu..... et la p. 48 commence
par: ler primo nuntio commotus. — Enfin la p. 49 finit par : Illud vero
mihi peruirum permirum accidit tantam (fin du quaternio ancien).

h_"

- . o i

1. Yoir Cicéron, Epistolae ad familiares (Nolice sur un manuscrit du Xi° siécle),
par Ch. Truror, Paris, 1874 (17¢ faseicule de la Bibliothéque de I'Kcole des Hautes-
Ktudes).

2. On lisait dans Heenel : « Bourges, n° 512. Ciceronis epistolae; beaw ms.
lncomplet, saec. x11, membr. 8, »
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