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Summary: This paper follows previous where I discussed and justified the internal
organization of the items of the Dictionary and the identifications of different
meanings on the basis, among other parameters, of the syntagmatic context, in
particular the data related to syntax and to-word classes and subclasses. In previous
papers too, a complete programme was developed to study the relationship
between word classes and syntax and an inventory was provided of those
subclasses in Ancient Greek. That work is completed now for the terms included in
the just published VIth volume of the Diccionario Griego-Espafiol.

1. PUNTOS DE PARTIDA

La reciente aparicién del volumen VI de! Diccionario Griego-Fspasiol (de
SrwBidevSog a Exredexdw, Madrid, CSIC, 2002) me ofrece la posibilidad de,
aprovechando sus materiales, volver al tema de las relaciones entre sintaxis y sub-
clases de palabras en griego antiguo. Se trata, desde mi punto de vista, de proceder
de una manera inductiva, sacar conclusiones a partir de los datos y no de teorias a
priori.

Y los datos son importantes: aunque referido a un sector relativamente pe-
quefio del diccionario, el presente volumen incluye mis de 6,500 lemas documenta-
dos por mas de 54.000 citas, las mas de ellas in extenso: citas procedentes de autores
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literarios, inscripciones y papiros. Se afiade que, como es usual en toda la obra, cada
acepcion es acompafiada de la indicacién de los contextos en que aparece: entre
otros, los relativos 2 la sintaxis y a las clases y subclases de palabras.

Con esto no hago sino profundizar en tratamientos mios anteriores del tema
de la organizacién de los lemas de un diccionario bilingte, scbre todo en relacidn
con el tema del presente trabajo. Estan dentro de la linea de la Lingiiistica Estruc-
tural, sobre todo relativa al ¥éxico, que se ha cultivado en Espafia y simultinea-
mente en Europa: inttil dar aqui la bibliografia. Y de la Lingiistica distribuciona-
lista americana.

Toda esta linea ha quedado parcialmente oscurecida por escuelas de tradicién
chomskiana, incluida la de Dik, pero creo que, sobre todo cuando se trata de
lexicologia, los tratamientos estructuralistas siguen siendo validos, una vez que ha
habido determinados desengafios en los resultados de concepciones tedricas a veces
antisemanticas, en todo caso demasiado universalistas. Cierto que una teoria general
hace falta, pero los estudios inductivos a partir de lenguas particulares son
necesarios.

Los trabajos mios a que me refiero, aqui continuados, son, por limitarme a los
principales y prescindiendo de fos prélogos del mismo diccionario {en adelante
DGE), los siguientes:

1. F. R. Adrados y otros, Introduccién a la Lexicogratia Griega, Madrid, CSIC,
1977: 1L 1. «Problemas de Lingiistica General en relacién con la Lexicografia.
Aplicacién a la lengua griega», pp. 231-258; IIL. 2: «Organizacion de los arti-
culos del diccionario. Criterios a seguir», pp. 259-280 (recogido en Nuevos
Estudios de Lingiiistica General y Teoria Literaria, Barcelona, Ariel, 1988, pp.
194-234).

2. F. R. Adrados, «The Greek-Spanish Dictionary and Lexicographical Science»,
Lexicographica 2, 1986, pp. 8-32 (recogido en Nuevos Estudios, cit., pp. 235-
286). Estudio de diversos articulos del vol. Il del DGE).

3. FR. Adrados, «More on the Diccionario Griego—Espaﬁol», en Historical, Indo-
European and Lexicographical Studies. A Festschrift for Ladislav Zgusta on
the Occasion of his 70th Birhday, Trends in Linguistics. Studies and Mono-
graphs 90, Berlin - Nueva York, Mouton - de Gruyter, 1997, pp. 221-231 {id.
del vol. I11).

4. FR. Adrados - D. Lara, «El vocabulario técnico en el Diccionario Griego-
Espafiol», Atti del IT Seminario Internazionale di Studi sui Lessici Tecnici
Greci e Latini, Mesina, Edizioni Scientifiche Italiane, 1998, pp. 13-26
(desarrollo de sentidos especificos).
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5. FXR. Adrados - J. Rodriguez Somolinos, «El volumen V del Diccionario
Griego-Espafiob, Museum Criticum 30-31, 1997, 301-317.

6. FR. Adrados - J. Rodriguez Somolinos, «Diccionario Griego-Espaiiol, vol.
VI», Hlinois Classical Studlies 27-28, 2003 (2004}, pp. 798-802.

7. FR. Adrados, «El elpt de Conchitar, Trjg piline 1dde daipa. Miscelinea
Iéxica en memoria de Conchita Serrano, Madrid, CSIC, 1999, pp- 39
(acepciones de este verbo a partir de sus condicionamientos sinticticos y de
subclases de palabras).

8. F.R. Adrados, «La semantica en el Diccionario Griego-Espaiiob, en Cien afios
de investigacion semintica: de Michel Bréal a fa actualidad. Actas del Congreso
Internacional de Seméntica (Universidad de La Laguna 27-31 de octubre de
1997). Madrid, Ediciones Clisicas, 2000, vol. I, pp- 99-110 (estudio general).

Aparte de estos trabajos hay uno programitico que querria mas especialmente
continuar aqui, yendo mis lejos con ayuda de los materiales del vol. VI

F. R. Adrados, «Syntaxe et dictionnaire», Proceedings of the twelfth
International Congress of Linguists. Viena, August 28 - September 2, 1977, Ed.
W.U. Dressler - W. Meid, Innsbrucker Beitrige zur Sprachwissenschaft, Innsbruck
1978, pp. 237-242 (versién més amplia en Nuevos Estudios, cit., pp. 130-138). Este
articulo da una teoria general de los contextos, la misma apuntada en los trabajos
anteriores, pero afiade el programa de la redaccién de un catilogo de subclases de
palabras en griego y del estudio sistemitico de ciertos hechos sinticticos:
neutralizaciones (de voz, caso y preposicidn + caso), transformaciones,
«dispensabilidad» y usos absolutos, etc. Y de las relaciones entre las clases de
palabras: transformaciones, disimetrias, reducciones semdnticas al pasar de unas a
otras, etc,

Se trata de superar descripciones de las Gramaticas que sufren de la pobreza de
los datos, siempre repetidos, y de ciertos preconceptos tedricos mas o menos expli-
citos. .

Es este el programa que querriamos aqui continuar a partir del vol. VI del
DGE, con ayuda de hechos estudiados en los otros trabajos. Si bien en una medida
limitada, a base de ejemplos. Y afiadiendo consideraciones nuevas.

2. CREACION DE ACEPCIONES CON AYUDA DE LAS SUBCLASES DE PALABRAS,

El estudio del Iéxico griego y, dentro de él, el de las acepciones de las palabras
que se organizan, en el caso de una serie de lemas, dentro de una estructura simple o
de una ramificada, nos hace encontrarnos una y otra vez con sistemas de SCP (=
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Subclases de Palabras) como «animado» / «inanimador, «cosas» / «abstractos». Algu-
nas de estas SCP pueden ofrecer, en ocasiones, subdivisiones internas: dentro del
«animado» hay que distinguir, en ocasiones, <humano» / edivino» / «animal», que '
crean sentidos o acepciones diferentes en la palabra a la que determinan.

Mucho mas fluidas y ocasionales, aunque no dejan de ofrecer ciertas constan-
tes, son subclases como «cosas» o «abstractos». De otra parte, los limites de las SCP
son, a veces, como podria imaginarse desde puntos de vista empiricos, no gra-
maticales: vadg y méhg funcionan habitualmente como perteneciendo a la clase
«humano»,

Ahora bien, estas y otras SCP que pudieran proponerse representan simples
posibilidades. A veces dos o tres subclases funcionan como una sola, como idénticas;
a veces se fraccionan y hasta se pulverizan, dirfamos. Y no siempre de igual ma-
nera, sino de formas imprevisibles, condicionadas por contextos también imprevisi-
bles.

Por ejemplo, humano» y «divino» crean la misma acepcidn cuando van como
sujetos de Scbpew ‘regalar’, que lleva un complemento directo que unifica, a su vez,
las SCP de «cosa» y «abstracton, a veces se afiade un dativo de persona; Paraleié—
mente, en el sentido, ‘obsequiar’ el complemento directo es de persona, cuando es de
dios el sentido es ‘ofrendar’, y en ambos casos puede haber un dativo instrumental,
De una manera méis o menos paralela 8aigov, como «cosar, puede llevar un genitivo
sulajetivo de dioses u hombres, indistintamente, y entonces es ‘regalo’; pero como
abstracto («de valores o excelencias humanas consideradas como don divinon}, el
genitivo subjetivo es de un dios o asimilado y es un ‘don’.

En otras ocasiones, las oposiciones funcionan en formas muy diferentes. Por
ejemplo, Swpodoxéw lleva solo sujeto de persona, su complemento directo es ya de
cosa ya de persona: en el primer caso es ‘recibir un soborno’, en el segundo ‘sobor-
nar (2 una persona). En Souvlefo una cosa es el abstracto ‘esclavitud’, otra el
conereto ‘servicio prestado’, ‘prestacion’ y otra atin el colectivo ‘conjunto de escla~
vOos.

Persona, cosa y abstracto se unifican, por ejemplo, en la acepcién III de
Soxte, en ciertos contextos sinticticos: es ‘parecer, dar la impresién de’ con sujeto
indistintamente de persona, cosa o abstracto; pero hay una subacepcién con sujeto
de persona y adjetivo predicativo ¢ infinitivo concertado (‘parecer, tener reputa-
cién’). Y la acepcidn I (‘creer’, ‘suponer’) lleva solo sujeto de persona; y la I1I (con
infinitivo concertado de verbo de acci6n) sujeto solo de persona, igualmente.

_Otra subdivision del complemento directo aparece, por ejemplo, en el caso del
verbo 8pdew, que con complemento de pronombre o adjetivo neutro o acusativo
interno es ‘hacer’ y con complemento de persona es ‘tratar’ (con adverbic, etc.).

Con frecuencia, sobre todo en palabras de corta extensién, la oposicién per-
sona / cosa / abstracto es general: asi en SvoemiyefgnTog, segin que el nombre al
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que determina pertenezca a una u otra de estas subclases, ¢l sentido es muy dife-
rente: ‘dificil de dominar’ {los zelotas) / ‘dificil de coger con ta mano’ {un fruto) /
‘dificil de resolver’ (un problema).

Igual difieren, por ejemplo, las distintas SCP que actiian como complemento
directo en Sompdfe. Hay una acepcién ‘examinar, ‘poner a prueba’ cuando hay
complemento directo de persona en general o bien de abstractos relativos a la per-
sona humana; pero en contextos institucionales el complemento se refiere a diver-
sos grupos de personas que optan a las magistraturas o a la condicién de ciudadano,
Otros buenos ejemplos de oposicién serfan, en DGE vol. VI Soyporinée {oposicién
abstracto / persona en el nombre concertado); &yyvédo (oposicién cosa / persona en
el complemento directo): &yyodwpw (id.) En los tres casos, con importante repercu-
sion en la traduccidn, puesto que se crean acepciones diferentes.

Las SCP estin en conexidn, como se ve, con la sintaxis y con calificaciones
varias que dependen de la realidad objetiva o social. El verbo &yyéwm puede llevar
diversos complementos (agua, vino, otros liquidos), que a veces quedan simple-
mente implicitos. Pues bien, de esos complementos y de diversas circunstancias (por
ejemplo, si se trata de un banquete o de un juicio) la traduccién varia considerable-
mente: puede ser ‘escanciar’, ‘instilar’ (en medicina), ‘echar el agua en la clepsidra’. A
su vez £yydbolog tiene traducciones muy diferentes segin se refiera a hombres,
dioses, usos y costumbres, lugares del cuerpo, etc.

Puede ocurrir, incluso, que la determinacién que altera el sentido y crea una
acepcion dependa, simplemente, de una palabra. Asi, 30oepwg, de persona, es
‘amante desgraciado’ y, con genitivo, ‘que siente un amor malsano por’. Pero un
Epoog duoegmg es ‘un amor que no es amor’.

En palabras que se refieren a hechos humanos o sociales la dispersién puede ser
muy grande: asi en los distintos sentides de 8Apog, 8éypa, Edvog, Siun, ete. Y ha-
bria que afiadir la frecuentisima creacion de sentidos figurados, que crean nuevas
acepciones, cuando la determinacién del lema queda a cargo de SCP que no la reali-
zan habitualmente: en palabras como 8pdaog, 86pu, Sloig, Eyyos. Es este otro tema
de estudio,

3. SINTAXIS Y SUBCLASES DE PALABRAS

Se habra visto a través de las paginas precedentes que las subclases de palabras
no actan en el vacio, sino dentro de contextos sinticticos determinados: en fun-
cién de sujeto o de complemento del verbo o de genitivo determinante. No es solo
el contexto sintictico el que hay que tener en cuenta, aunque es importante; tam-
bién el contexto lejano (positivo o negativo, tiempo o espacio, etc.), el extralingiis-
tico, etc. Pero es el sintictico el que aqui nos interesa.
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Dentro de un mismo contexto sintictico las SCP pueden oponerse o neutrali-
zarse, dependiendo de la latitud de distribucién del lema y de los contextos. Pero
otras veces, ya lo hemos visto, un cierto contexto sintactico neutraliza dos SCP,
ambas posibles en él. Esto varia de palabra a palabra. Inversamente: una misma
acepcién, determinada por una SCP {0 una serie de SCP} est4 condicionada no por
una situacion sintdctica, sino por un grupo de ellas: por ¢j., por dativo o bien por
elg + acusativo,

O puede darse, también, en el uso absoluto u ocurrir lo contrario. O puede es-
tar determinada por una oposicién de temas verbales o, al contrario, por la neutra-
lizacién, por ejemplo, de la voz act. y la voz media. Sobre todo esto, véase mis
abajo.

Sintaxis y SCP son a veces concomitantes para definir una acepcién, pero en
otras ocasiones las SCP estin subordinadas a la sintaxis, solo dentro de ciertos
contextos sintdcticos operan algunas de ellas. Un ejemplo muy claro en que las SCP
estin subordinadas a un factor sintictico o, en todo casa, superior a las palabra, a
las que domina, es el de los verbos compuestos con £x~, en que el DGE establece una
primera division entre el sentido local y el perfectivo: solo en uno o en otro sector
entra en juego la determinacion por parte de ciertas SCP y las acepciones
resultantes de ello. Asi, por ejemplo, en éxfh3don la traduccién depende de la SCP
del nombre regido, pero solo cuando &x- tiene valor local,

Podemos referirnos, igualrﬁente, 4 los usos intransitivos en voz media de al-
gunos verbos: solo en ese caso hallamos en &yxAive, para poner este ejemplo, una
divisién entre usos generales (‘inclinarse’, con los usos figurados), militares (‘dar
media vuelta’, ‘huir), gramaticales (‘ser enclitico’) y retéricos ("dar inflexién a la
voz').

Veamos, porque es un ejemplo interesante, cémo suceden las cosas en el verbo
elpi ‘ser’,

En DGE vol. V eipi ofrece un grupo de acepciones A, determmadas sintacti-
camente: es cuando el verbo lleva un sujeto sin predicado y significa ‘ser’, ‘existir’,
Pues bien, en 1 «de personas y seres vivos» puede darse, junto a la traduccién ‘exis-
tir', también una ‘vivir: ob8é ... 8 v (II) «y no vivié largo tiempor. Pero cuando
el sujeto es de cosas o abstractos se traduce ‘existir’, ‘haber’ (o0 ydp Eoav Apéveg
(Od)) «no habia puertos»; cuando es de situaciones o sucesos, significa «tener lugar.

La SCP estd, pues, subordinada a la sintaxis. Igual en B, con predicado nomi-
nal en funcién de copula ('ser). Aqui, segitn las SCP de sujeto y predicado y su rela-
cion entre ellas, la traduccién puede ser ‘significar’, ‘equivaler’; o indicar identidad
(ely' "OBuaoelic Aaegriodng, Od); o pertenencia a un grupo {olx tapdy Touyral,
PL) De andloga manera, en C, construcciones con genitivo, segtin la SCP de ese ge-
nmvo tenemos traducciones como ‘proceder de’ (ratpdg), ‘ser de’ (Tootav Axoadv
oboav, A.), etc.
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Claro estd, esto plantea un problema grave, sobre el que volveremos: éen qué
medida afectan estas traducciones al griego antiguo y en qué otra son propias del
espafiol? Porque quiza en otras lenguas las traducciones no se correspondan. ¢Del
lado de cuiles estaba el griego antiguo, cuyas SCP intentamos definir?

4. OTROS PROBLEMAS DE SINTAXIS

Hemos apuntado ya a algunos problemas de sintaxis conexos. En primer tér-
mino, ya hemos visto que varios contextos sinticticos (y a veces la falta de
contextos, el uso absoluto) son equivalentes para fijar, con ayuda de la o las SCP,
una acepcion. Otras veces habria que postular, dentro de la propia sintaxis griega, Ia
existencia de neutralizaciones, es decir, del uso indiferente de construcciones, cate-
gorias o funciones préximas. He sefialado algunas.

En mi Nueva Sintfaxis del Griego Antiguo, Madrid, Gredos, 1992, p. 583 ss.
hablé con cierta extensién de los «usos marginales y neutralizados» de la voz media.
Frente al intento de buscar siempre una caracterizacién propia de esta voz, pro-
pugné que, en ocasiones, no es posible hallarla (ni més ni menos que en el caso de
muchos media tantum, frente a opiniones contrarias).

Pues bien, en nuestro DGE vol. VI encontramos e¢jemplos semejantes en verbos
cuyo uso intransitivo lleva indistintamente activa o media {el transitivo lleva ac-
tiva): este es el caso, por ejemplo, de Smgoaoxéco ‘aceptar soborno’, &yxA{ve ‘incli-
narse’ o dovew ‘agitarse’ ‘vibrar', Y otros muchos mis. Un buen programa seria ha-
cer un estudio general de este fenémeno en todo el léxico griego.

Ya he citado los giros preposicionales (elg y modg + acusativo, sobre todo) que
funcionan como equivalentes al dativo en muchas acepciones de los verbos recogi-
dos en DGE vol. V1. No es este un tema nuevo, esos giros preposicionales fueron
fundamentalmente los que gradualmente desplazaron al dativo en griego, hasta ha-
cerlo desaparecer.

Pero el hecho es que esa dualidad no ha sido estudiada sistematicamente, desde
distintos puntos de vista, en griego antiguo. Aqui no hago sino sefialar que en di-
versos lemas del volumen que estudiamos, existen acepciones en las que el uso de!
dativo o el de estos giros es equivalente a la hora de establecer acepciones: igual el
de genitivo y &x (&xd) + genitivo; el de dativo y elg (modg) + acusativo, acusativo
de extensidén y modg + acusativo. No entro en el detalle de la cronologia, género
literario, etc. Ni de otros detalles: &yydioxew, con determinacién de cosa, lleva dative
o giro con &g, con la de persona solo dativo. En cambio en éxaAive, éxAve no se
ve la diferencia; también hay énd.

Otro tema muy descuidado y para el que el DGE vol. VI puede aportar mate-
riales es el de los usos absolutos del verbo. En términos generales, para cada uso con
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varias determinaciones puede haber un uso absoluto que las presupone a partir del
contexto lejano; en el DGE estos usos son recogidos al final de cada acepcidn. Aun-
que a veces es muy dificil distinguir entre uso intransitivo y uso absoluto; nosotros
solo calificamos de absolutos los usos que tienen a su lado otros transitivos con
complementos varios.

Pero hay, ya lo apunté, usos absolutos que producen acepciones propias, se-
fialé ya el caso de SQoEcn. Otros, en cambio, no hacen sino repetir las acepciones
definidas por los determinantes: asi £yyet ‘escancia (el vino).

Hay otros temas interesantes de sintaxis, relacionados con la tematica que es-
tudiamos, que podrian recibir luz, o al menos materiales, del volumen que comento
y de todo el léxico griego en general. En un trabajo «Human vocabulary and na-
turalistic Vocabulary in the Presocratics» (Glotta 72, 1995, pp. 182-195) y luego en
mi Historia de Iz lengua griega {Madrid, Gredos, 1999, pp. 148 ss., 184 ss.) expliqué
la evolucién del 1éxico griego en el sentido de la creacién progresiva de sistemas
cuadrangulares nombre-adjetivo-verbo-adverbio.

En una fecha u otra quedaron més o menos completos segiin los casos. En
principio, podria pensarse que semanticamente estas CP se corresponden, poseen las
mismas acepciones. En parte es asi, pero en parte no.

El volumen que aqui estudiamos puede proporcionarnos materiales a este res-
pecto. Por ejemplo, las sustantivaciones de los adjetivos, en género neutro y en ge-
neral con el articulo, pueden tener una seméntica «reducida». Por ejemplo, 0
Sapurdv es solamente ‘el pueblo dorio’, ‘los dorios’; 1y £386un es ‘el dia séptimo’ {de
cada década), & EB8opa es ‘la fiesta del séptimo dia’ (celebrando un nacimiento).
Los adjetivos correspondientes tienen ua uso mucho mas amplio.

Y no es solo esto, pueden verse las coincidencias, pero también las notables
diferencias en la organizacién semantica interna de nombres y adjetivos correspon-
dientes, de nombres y verbos. En definitiva, el estudio directo del léxico segiin esta
organizado en un diccionario como este, esto es, segln criterios distribucionales (y
opositivos a veces) da de él una imagen realista, ajena a toda precipitada generaliza-
cién. :

5. {SEMANTICA GRIEGA O ESPANOLA?

Un diccionario como este, en realidad todos los diccionarios bilinglies, orga-
niza los lemas de la lengua de entrada (en este caso el griego antiguo) en funcién de
la lengua de salida (en este caso el espaﬁoi). Puede quedar, entonces, duda, de en qué
medida las acepciones espaiiolas de la traduccién {en ocasiones proximas unas a
otras, es frecuente que se de una primera traduccién comin seguida de otra diferen-
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cial}, o mejor dicho, los pasajes antiguos a que se refieren, constituyeran para el ha-
blante del griego antiguo una unidad seméntica diferenciada.

Hay que sefialar, para comenzar, que el griego antiguo y lenguas modernas
como el espafiol estin bastante préximos entre si tanto a efectos de sintaxis como
de clases y subclases de palabras. Y ello por un doble motivo, bien conocido: por el
origen indoeuropeo de todas estas lenguas; y por el enorme influjo que ha ejercido
el griego, sobre todo su léxico, en nuestras lenguas; directamente o por vias inter-
medias, sobre todo la del latin. Pero, naturalmente, no hay una correspondencia
exacta, hay lo que llamamos el anisomorfismo de las lenguas.

Después de decir esto hay que sefialar que, parcialmente al menos, podemos
atribuir tanto al espafiol ( y francés, inglés, etc.) las grandes subclases de palabras del
griego: <humano», «abstractos, etc. Y, sin duda, las acepciones definidas por ellas y
por una sintaxis que no difiere tanto. En muchas ocasiones, las traducciones de las
acepciones de una palabra griega al espafiol (y a otras lenguas europeas) producen
palabras independientes, auténomas.

Por poner un ejemplo, hay dos grandes acepciones o conjuntos de acepciones
de griego 86Ew: A {«con referencia al sujeto») ‘opinién’, ‘esperanza’, etc.; y B {«con
referencia a personas ajenas al sujeto») ‘refutacién’, “fama’. Esta simetria parece
confirmar que la palabra griega creaba, dentro del griego, dos unidades de sentido
que son las mismas que en espafiol se expresan por medio de palabras independien-
tes. _

En esta hipdtesis, la proximidad del griego a nuestras lenguas, aunque yo ha-
ble sobre todo del espafiol, se apoyaria no solo en la sintaxis (con excepciones, na-
turalmente) y en la organizacién de las clases de palabras; también, en buena me-
dida, en las subclases. La mayor diferencia, en esta hipétesis, es que esas subclases,
en lo fundamental idénticas, se organizan, a veces, de forma diferente: ya dentro de
una palabra provista de acepciones, ya de dos o més palabras independientes. Esta
es la hipdtesis, que habria que confirmar o que corregir con las excepciones que sea.

Como se verd, todo esto no es sino un estudio, mis bien un ensayo, a partir de
un material que podria ampliarse. En todo caso, ofrece sugerencias para repensar los
problemas de la semantica y aun de la sintaxis del griego y para presentar, en estos
campos, algunas hipotesis nuevas. Y para hacer pensar, en todo caso.





