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GRIEGO yoipw, kapyoipe Y HETITA fahhariia, hebbars-,
havi-, 1ars-

1. Les diccionarios etimoldgicos griegos (Doisacq, Hofmann, Frisk)!
y el indoeuropeo de Walde-Pokorny reparten en tres grupos etimeoldgicos
una serie de palabras cuya raiz desde cl punto de vista exclusivo del
griego €s yop- ¥ que proponemos que forman unidad también etimoldgi-
camente. El diccionario de Pokorny difiere solamente en cuanto gue eli-
mina el grupo a) de los que vamos a mencionar a continuaciéon, no
haciendo mencion de las palabras griegas y persas cn él incluidas vy
diciendo que ai. kkhara- cs dc origen ne indocuropeo? Los tres grupos
etimolégicos propuestos son:

a) Gr. xopyooddoug ‘de dicntes agudos’, sobre todo de perros (por
metafora de la hoz que mutildé a Urano en Hes., Th. 180); wé&pyupog (¥ cn
Hsch. xapyapéoc), en griego posterior y referido a lobos y otros animales
feroces, sin duda aludiendo a los dientes afilades; kapyopleg ‘una especie
de tiburon’, sin duda por sus dientes. Boisacg ajade hom. kapyaiioc,
sin duda con disimilacidén de la r en /, usado por Homero s6lo en 7l XXI
541 Slyel kapyohfol ‘secos, dsperos (de gafiote} por la sed’ y usado en
poesia helenistica referideo a animales, sin duda como sindnimo de w&p-
yopog. Este grupo de palabras (repito que desaparecido en Pokorny) es
referide a una rafz yop- ‘agudo, cortante’ que estarfa también en ai. khdra-
‘duro, agude’, nper. xdr(a) ‘roca, espina’, toc. A fsdr ‘crudo’. Hay que
advertir que el Kurzgefasstes etymologisches Wirterbuch des Altindischen
de Mayrhoffer contintia sestepiende esta etimologia. Un argumento espe-
cialmente fuerte a {avor de la presencia de kft es que existen formas
paralelas con k sin aspirar: gr. xdpxopolr Tpoyelg Hsch.; KEPREPA ‘sal-
vado', xapxapic ‘carga de madera’, kdprewov ‘carcel’, xapxoipn usado
por Homero sdlo una vez, [l XIX 157 xdpxoupe 8% yolie mddeoowv
dpvuuévev, €R cuya inlerpretacion vacilaban los antiguos entre Zypabal-
‘veTo, celeto ‘era sacudida, temblaba' v Z2yd¢er ‘resonaba’ (ef. Frisk, s. w.).
Es claro que en xop- ¥ yop- 1Os encontramos con grados cero de una

1 Este dltimo no ha Jlegado al redactarse este articulo a yalpo: bem es por
exclusidn evidente gque procederd del mismeo modo, |
2P, 634,
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misma raiz, que en ciertos casos HNevaba una aspiracién por su carécter
anomatopéyico >, No faltan formas sin aspirar y con alargamiento -,
ciladas por Walde-Pokorny bajo gars ‘arafiar, cepillar’: ai. kasati ‘frota’ <
kar3-, lal. carrus, Wt kafsif; ‘peinar’, ete. Frisk compara ai. carkarii ‘vana-
gloriarse’. Todo esto nos garantiza la exisicncia de una raiz que en su
grado cero es “A{h)ar(s) y que significa ‘afilado, aguda’.

b) Gr. Xm_p(:a X{IPP-TL }{‘iPliOfs chpo'rmc;, ){(IPLQ son referidos con una-
nimidad & una raiz g'her. A la misma sc¢ reficren formas como ai. hdryaii
‘desear” 4, lat. horior ‘dar animos®, osc. herest ‘wolet’, aaa. gerdn ‘desear’,
etc. La raiz se refiere, dice Boisacq, a todo sentimiento violento (cf. p. e.
at, hdras ‘odio’).

¢) Gr. yopilor Bouvég Hsch, X&pepn ‘punta de larnza’, Gyyopuoy” dve-
qaspﬁ v alyphv Hsch., yoipgg ‘escollo’, son referidos por Pokorny a una
raiz 3 gher, ghre, ghrd, ghra, a la que corresponderizn, entre otras pala-
bras, aaa. grang ‘bigote’, galo grejmos ‘barba’, maa. Grat ‘pico de la mon-
tana’, rus, granwd ‘frontera, mojon’.

2. Esta divisién de la raiz griega yep- en tres, procedente sin duda
de un inlenfo de resolver las dificuliades que en ofro case surgen por
las discordancias de sus significados, rompe evidentes conexiones morfold-
gicas dentro del griego y cobliga a2 comparaciones con pajabras de otras
lenguas que son muy poco seguras. Vamos a intentar establecer estos
dos puntos y luego volveremos al tema de si son salvables los problemas
semdnticos dentro de griego yogp-. _

a) Dentro de la morfologia del griego se impone poner en paralelo
yodpey ¥ un intensivo reduplicado xopyaipe, cuya antipua existencia se
deduce tanto de la de xépyapog como de la de la forma no aspirada
vapralpo. G yépyapo / yoapyaipo, pdpuapog / papucipw; ¥ sin redu-
plicacion: kaBopdsg / kebaipa, Evapo [ Evalpa, etc.

No siempre existen una al Jado de otra la forma simple v la con
reduplicacion intensiva, pero a veces si. Dentro del mismo griego tenemos
Palve / BapPaive, q;ccivo:- / mopocive, néiie / nondh ke, olpa / top-
Pope, pdopan [ popde, démre / bapbinte, nvéw / momvie. A veces es
claro quc sc¢ introduce una diferenciacidn clara de sentido enire ambas
formas o bien una queda relegada & un dialecto o un uso especial. Esto
es, creemos, o que ha ocurrido en las palabras que estudiamos,

Todavia couviene haccr notar que las etimologias aceptadas implican
una separacién enlre yépur ‘ardor guerrero’ y yé&oun ‘punia de lanza’,
No es imposible, desde luego, una coincidencia en griege de dos formas
de etimologia diferente. Pero seria a todas luces mas econdmico si se
encontrara una forma de explicar los dos sentidos a partir de una misma

3 Cf. aspiracioncs semecjantes citadas por Meiliet, I'miroduction, 90: ai. kakhati,
or. woyder ai. phutkare-, arm. phukh, gr. ojoe; ai. skhdlatl; ai. sphurdrf, arm.
sphirich. :

4 Desde Curtius, Grimdziige der griceh. Etymologie, 121,
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GRIEGO yaipw, kKopyoipw...

raiz. Notese que junte a ¥&ppn ‘punta de lanza’ se citan las formas
yopla ¥ yolpdg que conticnen una j, igual que las de los grupos a) y bl

b) La divisidén ctimoldgica de zr. yap- en tres raices dilerentes ofrece
problemas. La atribucién de yoipn ¥ su grupo a una rafz g'her tienc cl
problema de que los paralelos indoeuropeos que se dan designan mas
bien el «desco» o una influencia que se cjerce sobre la voluntad de otro.
La semdntica de las palabras griegas indica més bien, como veremos,
pasion en general, un sentimicnto que se produce en ¢l dnimo (Goudg,
citado repetidamente) a la vista de deferminados sucesos o personas. Por
ofra parle, cuando c¢sta pasién o estremecimiento es un ardor belicoso,
como sucede en Homero con frecuencia con yépun ¥ yavomde, yaipe,
esta semantica admite un cnlace con la del grupo a) (xapyopsdfouc,
kdpyapog); cf. infra.

Por otra parte, la alribucién del grupo c¢) a una raiz disildbica no se
sostienc bien desde el punte de vista del griego. Las palabras griegas
introducidas en ese grupe no presentan en absoluto formas del tipo
consonante -+ sonante + vocal larga; son simplemente yap- con o sin £
Y, al contrario, las palabras de las demas lenguas indecuropeas aducidas
lienen todas esa estroctura con vocal larga., Se trata otra vez, pucs, de
un problema de semantica. $i las palabras griegas de este grupo pudieran
ponerse en conexion seméanticamente con las de los otros seria lo prefe-
rible: la alineacién con la rafz indocuropea citada cs forzada,

3. Con esto llegamos, por fin, a la semantica de las palabras griegas
de los tres grupos.

Un problema previo, nada facil, es establecer 1a de las del grupo b).
Tradicionalmente se¢ ha dicho que y&oun €ra ‘Kampffreude, Kampﬂuét’,
pero esto dejaba sin explicar el sentide de ‘alegrarse” mas comim en
estas formas. Este punto ha recibido nueva luz del estudio de J. Latacz,
Zum Wortfeld «Freude» in der Sprache Howniers (Heidelberg 1966). Pre-
sentamos sus resuliados con algunos comentarios Testros.

Latacz ve un significado antigue de la rafz en un ansia o desco del
que el sujeto se siente lleno; es el sentido que permanece vivo en
y&pun, Yoponde ¥ en una seric de usos de yo'pw ¥ ydoig. Xdppn €5 en
una serie de pasajes (sobre todo en la formuda pviooavro 8¢ yé&eung, con
variantes) el ‘Kampfbegier’ o la ‘Angriffslusl’; a este mismo estremecl-
miento que desencadena el ataque se¢ refiere el epitcto de los lcones NI
no en Od, XI 611 (‘gieraugis'y v en diversos pasajes de fecha posterior;
v ¢l sentido en cuestidén se transparenta con frecuencia en yolpe ¥
y&pig. Por e}, en pasajes del tipo Il I 23 Sonep Aéov Exdpn peydho
ém oouort xdpoag (lrecuentemente sc dice gue la emocidn tiene lugar
en el Guudg) o en el sentido de yépi¢ Hilfe im Kampf'. Cf. tambi¢n
yapd: dpyt Hsch, Al Iado de este sentido habiia otros dos: el de *placer’
v el de ‘alegria’. Para Latacr, estos tres usos parten de un sentido pri-
mario semejantc al del al. ‘Lust’, referido a un estado psicofisico que
se da ante determinados obietos ¢ sucesos y que fiene diversas vertientes,
exactamente igual que ‘Lust’,
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Es claro que las cmoeciones no estdn delimitadas en el griego homérico
igual que en el vocabulario griego posterior o en el nuesiro, Nos basta
con deducir que el significado de ‘alegria’ ‘placer’ no es el primario en
npuestra raiz, cemo fampoco lof es, como podria deducirse de un primer
estudio de y&pic ¥ yapletg, ¢l de una especie de sustancia o cualidad
que se «derramax» sobre determinados objetos o personas para producir
automdticamente el deseo ¢ el amor. Hay un nucles irreductible a todo
esto, el del estremecimiento pronto a la accion del animal de presa ante
su victima, del guerrero antc su rival —equiparade, por lo demis, a la
alegria ante el regreso del amigo, ante la vuelta a casa—. Y hay otro
estremecimiento, otra emocidn que también parece antigua en nuestra
rafz: el de la alegria malévola del enemige ante nuesira desgracia, tal
COmo sSe expresa con ydpuc €n pasajes como [l X 194, VI 84, etc. y con
yodpa en otros como [l T 257 (l'lé‘r’a Kev keyapolato Bup@) y otros
muchos.

Hay, pues, una emocién viclenta, casi siempre repentina; més gque un
estremecimiento, un estupor gue tlene vertientes diversas: le sigue una
reaccign: ofensiva ¢ una alcgria malévola o simple placer. En y&pig, cn
yopifope tienc una vertiente factitiva, se provoca un cstado scmejante
en €l amigo. Y en el verbo yoipeo, en perf. y aor. reduplicado, se da
una veriiente durativa o intensiva —es dificil distinguir— de la misma
emocidn,

El problema ahora es el siguiente: si puede tenderse un puente enlrce
este nacleo semantico v el que subvace a los grupos de palabras de la
raiz yup- etimologizados bajo a) y ¢). Fundamentalmente, estas palabras
significan, cuando s¢ usan como nombres, cosas agudas 0 puntiagudas;
cuando se usan como adjetivos, ‘agude, punzante’; cuando se usan como
verbos, ‘arafiar, pinchar, peinar, aguzar, sacudir’. Evidentemente, todo
ello estd relacionado y desde el punto de vista del griego no hay razén
alguna para separar a) (con kk) de c) (supuestamente con gi), afadién-
dose, como deciamos, gue las palabras griegas de ¢} difieren por la forma
de Ia raiz de las indoeuropeas que se atribuven al mismo grupo.

La comparacién de las palabras de a) y ¢) con las de b} se impone,
segtin decfamos, desde ¢l punto de vista morfolégico. Desde el semadntico,
una vez aclarado su sentido, puede intentarse defenderla también.

Hay para ello diversos puntos de partida. Uno podria verse en ydpun
‘punta de lanza’ y ‘ardor guerrero’. Pucdce facilmente pensarse gue en
pvicavto &% yé&oung v frases parecidas hay un senlido antiguo ‘se acor-
daron de la lanza" cf. el epiteto Zvyyscipmpog o el valor de ‘*batalle’ y
aun de ‘ardor guerrero’ de olyuy ‘punta de lanza’.

Otro punto de partida podria hallarse en el uso de epiteio fijo refe-
rido a animales feroces que tienen tanto m:pxapéaoug', del grupo a),
como yopondg, del b). Los dientes de los perros son ‘agudos’ y esta
agudeza puede estar en la base del uso dc la raiz referida a los ojos de
tos leones. J.a mirada fija, penetrante, del leén ante su presa aparece sin
duda aqui. Y podemos reconocerla en el animal de presa o el guerrero
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GRIEGO yxipe, Kpyaipw...

que de repente epncuentra al animal més débil o al enemigo. Hay que
recordar la relacién con lo visual que tiene Ia mayoria de los pasajes
homéricos donde aparece el uso del verbo yolpe SON escenas. plasticas,
«vistas», por asi decirlo. Pero tal vez sea excesive referir todos Jos usos
de la raiz yap- en cuanto denotadora de emocién a una expresion visual
de esa emocidén, a la mirada fija quc ya es viclenta y amenazadora, ya
amorosa 0 alegre (cf. en Safo 138 1av #n° Boooig Gumétacov y&pw). Es
claro que con frecuencia, en Homero, ¢l yoipewv se atribuyc al guuédg,

Por eso ¢l mejor lazo de unién entre los sentidos “agudo, rigido, pun-
zante' de a} y ©) y el sentido central de b) es, sin duda, sin negar los
oiros dos, el que postula upa inierpretacién del yedpsiv original y sus
derivados en un ‘quedarse rigido, estupcfacio, suspensc' ante el suce-
so imprevisto: la aparicion del ememigo o la llegada del amigo, la visién
repentina de la belleza o, por el contrario, de la descada desgracia del
rival. No sélo es la vista Ia que queda inmévil, también el dnimo (Bopdg)
se suspende, el cuerpo queda rigido y enr tensidn, pronto a dispararse
en un ataque violenio o una accidn de ayuda o una alegria destemplada.
De aqui un epiteto fijo cn el caso de los yaponol Afovreg de Od. X1 611
(cf. y&pwv & Aedv Hsch.). También podria partirse del sentido ‘agudo,
punzante’, lo cual, en realidad, no es incompeatible con lo anterior. No
parece, en cambio, que los estados animicos descritos por puestra raiz
cn griego tengan relacion con el sentido ‘querer’ de la raiz g'ler.

4. De todas formas, conviene recunocer que muestro estudio semén-
tico lo que hace simplemente es proponer una hipdétesis, creemos (ue
plausible, que evite separar 1o gue la etimologia v la morfologia Favorccen
que se una: las distinias palabras quc en gricgo tienen rafz yap- ¥y que
hemos estndiado hastia aqui (v a las que quizd pudicran afiadirse las del
grupo de yopdbpa, yé&pof, yopoxtip separando lit. Zeril, Zerti ‘arafar’).

Lo gue me parece que confirma toda la tesis sostenida en estas pagi-
nas es la relacién que propongo dcbe desconocerse entre nucstra raiz
gricga yop- ¥ una serie de palabras hetitas que, gue yo sepa, nunca han
sido relacionadas con ella. Se trala sobre todo de una serie de formas
reduplicadas del tipo frafhar- que propongo explicar a partir de *kharkhar
{cf. gT. kapyalipe), a base de admitir vna disimilacién de la r; pero puede
tratarse también de una reduplicacidén incompleta, como hay muchas en
hetitas. Admito una cvolucitn kh > Bk (Bl inicial sc reducirfa a simple,
como es normal), La asimilacidn ki > kb podria ejemplificarse también
en la tan traida y llevada ecuacién het, ARfiiaga = gr. *AyouFol, que
quedarfa asi confirmada; quizé pudiera aducirse ipualmente het. hami
‘cregr, tener por cierfo’, que puede ser onomatopévico de la alirmacién
(cf. ai. kakhati, gr. koydte). Hay, por otra parie, algiin material en rela-
cion con la alieracién del grupo de h v consonante: aentuhda- aparece a
veces asimilado en antubha-, en cambio hav asimilacicnes del grupo si

5 Cf. Nadia van Brock, «Les thémes verbaux a rodoublement du hittite ot le verbe
indo-europdéens, RHA 22, 1964, 119-164: tipo pappars-, tattarai- cte,
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en $5 (a3du-, ieflar junto a efhqr); posiblemente I se asimila igualmente
en I (cf. hulia- junto a wall-). . :

Si es clerta nuestra hipdtesis, la i hetita no siempre proviene de una
laripgal: en nuestro ejemplo naceria de una 7z onomatopéyica o expresiva.

La hipdtesis se basa en la existencia, como deciamos, de una serie de
palabras cuyos sentidos cubren un Area aproximadamente igual a la de la
totalidad de las palabras gricgas dc rafz yop- cstudiadas hasta aqui. Se
comprendera que, inversamente, la existencia de los diversos sentidos de
esas palabras cn las paralelas hetitas con hahhar- (reduplkicadas) v har-
(no reduplicadas), es un fuerte apoyo en el sentido de que, efectivamente,
la raiz griega yop- tiene sicmpre una etimologla Unica y no la triple quc
suele atribuirsele. :

Veamos, pucs, cl material hetita. Doy las traducciones alemanas del
diccionario de Friedrich:

A. Formas reduplicadas:

*khekhier-: haphara- “Harke (?), ‘Rechen (2) (oder ghnlich).
hahhari- (adj. de la cana) ‘diinn, ditrr (?).
haithariia- ‘kratzen, scharren; harken; rupfen;

zwikken (7Y también ‘krabbeln, sireicheln
(?Y, ‘verhohncn (?), verspotten (?), scntido
éste seguro en parad halthariig- ‘verspotten’.

*khtkhr 18 hahra-, hoprifa-, variantes de las formas an-

teriores.
UzZU hahri- ‘Lunge’ o ‘Zwerchfell (?).
*khokirse: halhar$- ‘lachen’ (purd ). ‘(hohnisch dazu la-
chen)’).
hahBrarSanant- ‘bise; Schuft’,

*khokhel: hahhaliia- ‘steif werden (?).

hahhal-: ‘Strauch, Busch'.
*kitvkhil: halilahhiia- ‘steil machen (?).

hahianniia- ‘steif machen (?)'.

hahlauant- “steif (2).

B. Formas simples:

*Lhtrs-: har¥ ‘aulreissen, beackern'.
Bar3allant- ‘zornig’.
*khey-: hari- *Tal’.
harra- “zerstossen; zerreiben, zermahlen’.

Estas son las formas gue nos han parecido mas interesantes. Coinciden
con el griego en preferir el grado cero de la raiz, es decir, khr-, lo que
da las dos soluciones normales indoeuropeas, una con vocalizacion (kh®r)
¥y otra '-;in ella. Olra coincidencia cs la frecuencia de formas seguidas
de i o i; otra todavia, la presencia de variantes con { junto a las formas
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con #; otra aun, la existencia de formas reduplicadas ¥ no reduplicadas.
Las variantes que ahaden un alargaiviento -s tampoco nos sorprenden:
no las hemos hallado en gr. yop-, pero si en ide, en las formas sin aspirar
de Ia misma raiz (kars, cf. supra). La difcrcacia consistente en que el
gr. reduplica con wap- y el het. con fe- puede explicarsc doblemente:
o por disimilacion de la v o por tratarse de una reduplicacién incom-
pleta. Las formas reconstruidas arriba lo son segiin la segunda hipdtesis,
pero la primera 1o esta excluida. Sabemos de todas mameras por el ar-
ticulo de N. van Brock cuan fluctuante es la reduplicacién del hetita; la
atribucidn de determinados Llipos de reduplicacion a determinados temas
es a todas luces secundaria.

Pero lo mas notable de todo son las coincidencias de sentido. Por
-supuesto, los sentidos se han fijado en las palabras del hetita de una
manera que no coincide con la del griego; pero esic era a priori espe-
rable. Cuando una raiz desarrolla un espectro scméntico amplio, ticnde
a fijar determinadas acepciones cu {ormas especiales, aungue a veces
subsisten huellas del estado antiguo. La fijacién no podia coincidir con
la del griego; v mas que las formas varian, por ei., la reduplicacion es
més [recuenie, se dan formas con -s, ete. Lo gue nos interesa es el total
de sentidos quc cnconlramos cn la raiz,

Este total de sentidos es en conjunto equivalente al de la rafz griega.
Hay sustantivos que indican objetos puntiagudos; hay adjetivos que pue-
den traducirse por ‘duro, seco’; verbos del tipo ‘arafiar, desgarrar’ o,
al revés, ‘hacer tieso o duro’. Y hay luego los usos referentes a estados
o acciones del hombre dcl tipo de ‘irritado’, ‘injuriar, burlarse’, calificati-
vos del mismo del tipo de ‘malvado’. De 1z ira a la burla y Ia injuria
va la emocion descrita, igual que en griego; y también aqui hay que
partir de los sentidos ‘tieso, estupefacto’; o, también, ‘agudo, punzante'.

La importancia del testimonio del hetita estd en que, aqui, es bien
claro gue las palabras en cuestidon noe pueden proceder en ningun caso
de una raiz con gh, que darfa claramcnte un resultado con g o k. Esto
cstd a favor de la unidad etimolégica de Ja raiz griega yop-. Pero, inver-
samente, ¢l testimonio del griego nos hace encomtrar a 1a i hetita un
segundo origen, ademds dcl que arranca de una Jaringal: el de la & ono-
matopéyica o expresiva que a veces aparccc junto a las oclusivas sordas
haciéndolas aspiradas —como en otras ocasiones es fa laringal la quc
produce la aspiracién de las oclusivas sordas—. As{, laringal y aspiracién
expresiva s¢ revelan equivalentes a efectos de su representacion en hetita
y en griego®.

IraxcIsco R. Aprapos
Madrid.

& Sobre las sordas aspiradas indeenropeas ¢f. ahora F, Villar, «El pnroblema de las
sordas aspiradas indo-curoveas», RSEE I, 1971, 129160,
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