I.2
Historia de la lexicografia
griega antigua y medieval

[. INTRODUCCION

El planteamiento de los problemas de la lengua surgié muy tempranamen-
te entre los griegos aunque de estos inicios conozcamos muy poca cosa. Si
tenemos en cuenta que durante tres siglos (del 600 al 300 a. C.) los poemas
homeéricos fueron objeto de estudio y que estos poemas tenian ya para los
griegos de esos siglos problemas de comprension de ciertas parcelas del
léxico!, se comprende facilmente que por razones escolares surgieran léxicos
o glosarios para entender muchas de sus expresiones. Esta es la tarea que
llevaron a cabo oi yAwsooypagor (los escoliastas de Homero) a los que tan
duramente ataca el gramatico y también escoliasta homérico Aristarco
(I11/11 a. C.) porque dichos yAwoooypdgot se basaban en el contexto y no daban
los verdaderos significados de las palabras?.

El caso de no comprensién de un texto por los propios griegos no ocurre
s6lo con Homero sino también con los antiguos textos legales como son las
leyes de Dracon y Solén y las en piedra en general®.

Cuando en el siglo v surge la especulacién cientifica en torno a la lengua,
ésta corre a cargo de filosofos y sofistas. Surgen entonces problemas de
lingtifstica general como es el del origen de la lengua. Para unos las palabras
son gUoel mientras que para otros son fécet, pero nuestro conocimiento sobre
esta especulacion es muy escaso: se reduce a unos pocos fragmentos transmi-
tidos de forma-indirecta*. Quiza la mejor fuente sea el Cratilo de Platon

1 En el Fr. 222 de Aristofanes de la edicion de Edmonds, uno de los personajes de la obra
pregunta a otro por el significado de wopuppa (71 9. 241) y de duevnvé népnve (Od. 10. 521).

2 Cf. K. Lehrs, De Aristarchi studiis homericis, Leipzig 18823, p. 37 ss.

3 En ¢l mismo fragmento de Aristofanes también se pregunta por el significado de ibuiot,

+ . 0 roivuv év ¢ Kparihy Zwrpdrng Stoutdv T¢) T8 Kparihy xal 7@ “Eppoyéver Sapepouévos Gmo
SiauéTpou mepl Tob @ioe elvar Ta dvbpara H 8ol Seluvuety wg oliTe 00TwG EoTl féget g Eppoyévng aElou...
olite oliTwe ploe, cig 6 "HpdmAeiTog Eheyev, Ammonio, fn Aristotelis de Interpretatione commentarius,
CIAG V 1. Pars V, p. 37. O0u dpa, gnol [MuBaydpag, Tol Tuyévrog éoTi 16 dvopaToupyely, GAA& Tol Tov volv
BplavTog mai THv platy TGOV SvTwy: ploel dpar T dvdpara. b Anuoupitog Béoel Aéywy T& ovopara S1 TECoOdpLIV
émyetpnudTwy TodTo Mareausialev, Demobcrito B26. Cf. para este problema H. Steinthal, Geschichte |
der Sprachwissenschaft bei den Griechen und Rémern, Berlin 1890, I, p. 168 ss.
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donde los tres interlocutores Hermaégenes, Cratilo y Socrates mantienen una
discusion sobre la naturaleza y el origen de la lengua y en la que cada uno de
ellos es el defensor de una de las posturas. Hermoégenes mantiene que la
lengua es Béoer, Cratilo, seguidor de Herdclito, que ésta es piost y Socrates
mantiene una postura intermedia en la que sostiene que la lengua se funda en
la naturaleza, pero que Ja modifica la convencion. Gracias al Cratilo tenemos
algo mas de material para formarnos una idea de lo que Platon pensaba a
este respecto. Platon es desde luego el primer especulador sobre la naturaleza
de la lengua y el primero asimismo que intenta hacer una filosofia del lengua-
je aunque para ¢l la lengua estd subordinada a la importancia de la dialécti-
ca'.

Esta discusion sobre la naturaleza de la lengua continta en la Antigiiedad.
Aristoteles rechaza la opinion de que las palabras son gioe: v sostiene que su
significado es puramente convencional?, Epicuro mantiene que las palabras
en principio surgieron de forma natural, pero que después fueron por con-
vencion?®, La postura 6écer también la adopta el filésofo megdrico Diodoro*.
Pero no se impone esta postura y los estoicos vuelven a la teoria de la lengua
ploer® que incluso sigue manteniendo en el siglo 1 a. C. ¢l gramatico latino
Nigidio Figulo®. Sobre todo esto, véase 1.1.

Pero como ya hemos aludido mds arriba Homero, como educador de
Grecia’, es objeto de estudio por parte de los sofistas (los educadores de la
época). Entre estos primeros estudios de Homero hay que citar la obra de
Democrito de la cual sdlo conocemos el titulo mepl “Ounpou # dpBoemeing mai
vAweoéwv®., Aunque Demoécrito tiene también una aportacion lexicografica
varia, segun nos dice Didgenes Laercio en la lista de obras adscrita a Demo-
crito bajo el epigrafe de las llamadas pouourd, entre las que se encuentra un
dvopaoTinov. TooalTa nal Té& pouoind. De obras semejantes y de la misma época
tenemos noticia por la mencidon de Gorgias autor de un dvouaorinévi®, v de
Antistenes, autor de varias obras mads: mepi Aélews # mepl xapaxripwvt!, mepl
nodeiag fj mepl dvoudTwy v mepl dvoudTwy XpHoewe éploTimdc!?.

! Para los problemas que plantea el Cratilo de Platdén sobre las teorias de la lengua y que,
creemos, scbrepasan los limites de nuestro estudio, cf. el tomo correspondiente a Platdon de la obra
de Zeller-Mondolfo, La filosofia dei Greci nel suo sviluppo storico, Florencia 1932, Y también
J. A. E. Sandys, A4 fistory of Classical Scholarship, Nueva York, 1967, I p. 92 ss.

2 .. 0T @loer ToOv OvopdTov obdév EoTiy, AKX Brav vévnro oluforov, Inf. 16227

3 Ta& dvépara &€ apxiic Béosl yevéoBau.., Epicuro, Epistula ad Hevodotum 75,

* 7 oiu Griodefouefa Tov diaheutindv Aiddwpov ndoav oibuevov @uwviv onpavTidy sival ual mEOG THoTIv
nadéoavra TV Eautol Tiva olmeTdv «CANAG pRv» mod dAdov Ak ocuvéouw, Fr.112, K. Déoring, Die
Megariker. Kommentierte Sammlung der Testimonien, Amsterdam 1972, '

5 SVFII, p. 44.

5 Aulo Gellio 10.4.

7 Thv ‘ExAGSa memaideunev, Platon, Republica 606e.

& Demdcrito B20a,

D.L. 9.48 = Democrito B25b.

10" Poll. 9 Praef.

Hp L6l

123 L. 6.17.
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Aparte de la noticia de estos trabajos puramente lexicograficos, preocu-
paron también en esa época problemas que llamariamos ahora de semadntica,
como ocurre con Prodico, interesado en el uso correcto de las palabras y en
la existencia de sin6nimos seg(n nos cuenta Platon’!; o Protdgoras, que critica
el verso primero de la Iliada, ufjviv &e1de 8e& poOr usar una forma de orden en
‘lugar de un ruego?; o Hipias, que hace la observacion de que Tipavvog NO se
emplea hasta Arquiloco mientras que Homero al tiranuelo Equeto le llama
Baothels?.

II. LOS PRIMEROS GLOSOGRAFOS

Sin embargo, la lexicografia propiamente dicha se inicia en Alejandria
como una rama mas de la filologia que surge con toda su fuerza a partir de
una literatura que no es mas que el reflejo de la de época clasica y que carece
de una verdadera espontaneidad creativa asi como de un auténtico genio. La
literatura de esta época no atrae ya a todos los hombres libres, como ocurria
en Atenas, sino a un pequefio grupo de intelectuales. Se comprende faciimen-
te gue estos hombres de espiritu critico muy cultivado hayan pasado no solo
a la Historia de la literatura sino a la de la Filologia (es el caso de Calimaco
o Apolonio de Rodas). La época alejandrina se puede definir como la de la
erudicion y la critica.

Este comienzo de la lexicografia lo abre Antidoro de Cumas, autor del
que no se sabe nada y que incluso ha tenido graves problemas de datacion®
para situarlo en el siglo ur. En los escolios a la fpopporu téxvn de Dionisio
Tracio cuando esta tratando de dar una definicion del titulo de la obra de
Dionisio, el escoliasta dice: 1o mporepov 6& upiTiniy EAéyeTo, nal ol TAUTNV NETIOVTEG
uptTimol” *AvtiSwpog 8¢ Tig Kupalog ouyypodpevog «AESivm Eméypade <« AvTidipou
ypagiporinol AEELS», nal £ TOUTOU f} TTOTE MPLTIHT] YPAUUATIHT AéAeurar nal ypopuoT ool
of ratTnv peridvrec®. Y mds adelante nos lo presenta como el primer gramatico:
paoi 82 * Avridwpov TV Kupalov mipliTov Emtyeypagévar auTov YPOLLUOTIHOY oUYYpaUUE T
ypdpavra Mept “Opfipou ual “Hotbédou.

Pero el mas temprano de los poetas y filélogos alejandrinos es Fﬂetas de
Cos® (340-285 6 283 a. C.), que no sélo fue preceptor de Ptolomeo Filadelfo
sino de Zenddoto y Hermesianacte. Es el autor de unos “Araxror yAGooou al
parecer mas antiguas que las de Antidoro de Cumas segin la opinién de

L Platon, Cratilo 384b.

2 Cf, Aristoteles, Poetica 1456° 15 ss.

3 0d. 18.85.

4 B. A. Maller, RE Suppl. 111, col. 121 ss. demuestra gque no s¢ puede situar a Antidoro en
elva C

5 Schol. D. T., Gr. Gr. I, ed. Hilgard, p. 3.24, cf. 7.24.

6

La mejor de51gnacmn de este autor nos la conserva Estrabén 14.2.19, que al dar una lista de
los hombres ilustres de Cos le denomina momTig &ua Mol HpLTindg.
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W. Kuchenmiiller! frente a las de Cohn?, Immisch® y Latte*. Nos han sido
conservadas por diversas fuentes® puesto que fue obra muy famosa en la
Antigiiedad y usada por autores contemporaneos que se aprovechan del
acopio de glosas de Filetas®. Lexicografos posteriores como Jendcrito de Cos
(vide infra) y Filino de Cos’, comentadores de los escritos hipocraticos con
recension e interpretacion de palabras, nos dan ejemplos basdandose precisa-
mente en la autoridad de Filetas. Incluso siglos mas tarde Panfilo (I d. C.),
autor de la obra mas importante de la lexicografia antigua, sigue citando a
Filetas de forma concisa: ®jrag év *Araurog. Esta concision en la cita se
explica porque yAooot habia muchas, pero draurot yAdoooau, excepto la obra
de Filetas, ninguna.

Estas drauror yAwooar consistian al parecer en las notas que Filetas iba
tomando de las palabras raras de Homero y otros autores liricos en sus
lecturas, asi como de las palabras dialectales y de los términos técnicos.
Nunca las ordeno nard oroixeiov y de ahi su nombre draxro, por el que son
conocidas?®.

La fama que alcanzé Filetas en todo el mundo griego es evidente. En el
fragmento conservado® de una comedia de Estraton (1 a.C.) el cocinero usa
arcaismos homéricos para cosas corrientes y su amo se ve obligado a usar el
libro de Filetas para ver su significado: “Qore delv / 70V Tol Pihird Aaufdvovra
BifAicwy [omoneiv EnasTov T SivaTar TV pRudTwy.

Edte mismo pasaje figura en una antologia de poesia para uso escolar de
fines del siglo urt®,

Todavia mas, siglo v medio después Aristarco se sentia obligado a escribir
npoc Pifrav!! para deshacer errores en cuanto a la lectura de ciertos textos
homéricos, puesto gue la autoridad de Filetas seguia siendo valida. En una
nota marginal a Estrabon 3.5.1 se cita ®untdg év "Epunveie que no sabemos
bien que quiere decir, pero parece se trataba de un libro en el que se discutian
variantes del texto homérico? Se sabe que una de las glosas discutidas es
pekaymrpdvivov, por eso cuando se publicd un ‘ovouaotivdv de términos poéticos
en PHibeh 172 en el afio 1955, que empezaban por peda- y con fecha del
270-230 a. C., surgid la discusidén sobre si este évouaoTév era parte de las

Cf. W. Kuchenmiiller, Philetae Cof Religuiae, Diss. Berlin 1928, p. 112.
L. Cohn ap. Brugmann-Thumb, Gr. Gramm?*, p. 682.
O. Immisch, Jb. f. Philol. 141, 1890, p. 695 ss.
K. Latte, Philologus 80, 1925, p. 159.
Atenco, Er. Magnum, los escolios de Apolenio Rodio, Oridn, Hesiquio, Estrabon y los
escolios homéricos. :

6 Cf. Fr. 43 v 44 de la edicion de Kiichenmiiller.

7 Filino de Cos (vivid por el 250 a. C.} es el médico fundador de la escuela empirica {(Galeno
14.683) v comentarista de Hipdcrates segliin Erotiano, p. 5 de la edicion de Nachmanson.

8 No estd de acuerdo con esta interpretacion de &roawror yidooou Blumenthal en RE 19,
col. 2169.

9 C. Austin, CGF 219.

10 . L. Page, Greek Literary Papyri 1, 1942, n. 57, p. 266.

i Fr, 54 y 55 de Kichenmiiller.

12 Fr. 56 y 58 de Kilichenmiiller.

L S
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dgramrol yhwsoau de Filetas. El hecho de que las palabras no estuvieran alfabe-
tizadas corroboraba esta opinion, pero el hecho de que no trajera explicacio-
nes de las palabras parecia contradecir lo que dice el personaje de la comedia
de Estraton. De cualquier forma no es un glosario homérico tipico de la
época de los primeros Ptolomeos como son los del PFreiburg 10 y el del
PHeidelb. 180 V + 5V o del propio PHibeh 175, ordenados todos ellos
alfabéticamente, sino algo mas especial’. _

Aunque poco sabemos de los contempordneos de Filetas, cabe citar aqui
a Simas de Rodas, que escribid poemas y glosas durante el reinado de Ptolo-
meo I. Simas pasa por ser el creador del género fechnopaegnion que causaba
gran sensacion en la Antigiiedad, pero curiosamente los antiguos lo designan
inicamente por ypaupariméc? y Suda encabeza sus obras por las yAdooar antes
que los poemas?. De sus tres libros de glosas solo se nos han conservado
cuatro palabras en Ateneo.

Zenddoto de Efeso (325-234), discipulo de Filetas y primer bibliotecario
de la biblioteca de Alejandria, pasa por ser también el primer editor de
Homero* que usd varios Mss. de este autor. De su obra como editor y
comentarista de Homero nos ha quedado mucha documentacién, sobre todo
en los escolios. De él se ha dicho que escribié Poesia épica de la cual no nos
ha llegado nada®, pero de lo que si hay seguridad es de que inicio los estudios
de Homero en gran escala con un trabajo metodico en dos vertientes como
editor y como lexicografo. Indudablemente, este léxico fue de menor exten-
sion que el de su maestro Filetas, pero mds comodo de manejo puesto que
esta obra viene ya alfabetizada®.

Creemos que es aqui lugar adecuado para citar la obra que con el titulo
Znvobdrou Guketaipou [Mepl dtapopds puwvy Lewy O COT titulos similares se con-
servan en varios Mss. y que ha sido falsamente atribuida a Zenddoto de
Efeso, con cuyo glosario no tiene nada que ver. El error arranca de una
confusa nota en Schmid-Stihlin, Geschichte der Griechische Literatur I1 1°,
1920, p. 260, 1. 4, en la que parece interpretarse que ¢l glosario de Zen6doto
de Efeso tiene coincidencias con otros glosarios editados por W. Studemund,
Anecdota varia, Berlin 1886, pp. 102-105 y 288-290, pero no es asi sino obra
de un homoénimo o varios.

Con Calimaco de Cirene (310-240) vuelve a darse la combinacion que ya
se dio en Filetas de gramatico y poeta, pero de entre ellos Zenodoto habia

1 Cf. para todo este problema el PHibeh 172y R. Pfeiffer, 4 History of Classical Scholarship,
Oxford 1968, p. 91. Con respecto a todos los glosarios aparecidos en papiros cf, Pack.

2 RBstrabén 14.2.13 entre los rodios famosos.

3 Suda s. v. Zippiag dice ypapparinds. Eypage Nooag Biffkia y'.

¢ Suda s.v. Znvéboroc. Aunque parece ser que Antimaco de Colofon hizo la primera a finales
del's. V., si bien su obra nunca fue llamada &i6pwotg. Cf. Fr. 131-148, 178, 190 y p. XXIX de 1a
edicion de B. Wyss.

5 Solamente la Suda s. v. Znvéborog le llama émomoiés.

s Cf. H. Push, Quaestiones Zenodoteae, Dissertationes Philogicae Hallenses XI, 1890,
p. 188 ss.
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dado un gran avance creando una nueva filologia. De Calimaco es probable-
mente una de las obras filologicas mds importantes de la Antigiiedad, los
Mivaxeg, una especie de catalogaciéon general de las obras de la época cldsica.
Entre estos mivaxeg se encuentra uno de sumo interés para nosotros. Se trata
al parecer de una lista de glosas, con lo cual Calimaco parece seguir la
tradicion de glosografo como Filetas y Zenodoto. Se trata de mivaZ tév Anpou-
piTou yAwoowv rai ouvrayudrwv?, que al parecer consistia en una lista de las
obras de Democrito y de palabras raras. Esto ultimo es sorprendente porque
aunque Demdcrito es un innovador del lenguaje filosofico, no se caracteriza
por el uso de palabras extrafias, sino que mas bien &l ha sido un glosografo
de Homero (vide supra).

Obra también de Calimaco son las 20vural évopacior que parece ser
estaban redactadas por materias, como los nombres de peces y otros diferen-
tes. Es posible que titulos como mepl avépwy (Fr. 404), mepl dpvéwv (Fr. 414-428)
sean subtitulos de esa obra, asi como unvéiv mpeonyopia xard EBvoc uai moAeic
(p. 339 ed. Pfeiffer). Esta obra, primera en su género, fue muy usada por
Aristofanes de Bizancio y generaciones posteriores. Mas dificil es decidir si
titulos conservados tales como urioeig vijowv nai méAewv xai peTovouaoion® © mepi
TQv &v Tf] oloupévy moTaudv® pertenecen a las obras sobre las antigiiedades o a
los estudios de lengua, aunque la primera de ellas parece mds bien apuntar a
esto ultimo. Menos podemos decir aun sobre algunos titulos o comienzos de
obras que incluso no sabemos cémo traducir. Es el caso de mept Aoyé&deov?,
Mouoelov, ® mept vuppdv’, bmopviuara® e incluso los fragmentos en prosa 465 y
466 (ed. Pfeiffer). ,,

Obra también de gran influencia en las posteriores es la de Dionisio
Yambo nept dodéurwy, de la que solo se nos ha conservado lo que relata
Ateneo en 284b, asi como la noticia de que fue maestro de Aristdéfanes de
Bizancio, dada por la Suda s.u. "Apioepdvng BuZavrioc, v la de que fue también
poeta segun Clemente de Alejandria, Strom. 5. 569.

Es también de esta época Jendcrito de Cos, que es el primer autor de un
glosario de Hipocrates. Nos ha conservado la noticia Erotiano (s. 1. d. C.) en
SU TCv nap’ “Inmoupdarer AéEewv ouvaywyh.?

Pero donde se puede rastrear influencia de las Efvival évouacion de Cali-
maco asi como de la obra de Dionisio Yambo es en la obra del autor al
parecer alejandrino y de la segunda mitad del s. 111, lamado Neoptélemo de

Fr, 456 Pfeiffer..

Fr. 406 Pfeiffer.

Pag. 339 Pfeiffer.

Fr. 457-459 Pfeiffer.

Fr. 412 Pfeiffer.

Pag. 339 Pfeiffer.

Fr. 413 Pfeiffer.

Fr. 461-464 Pfeiffer.

Eroriani Vocum Hippocraticarum cellectio cum fragmentis, ¢d, BE. Nachmanson, Upsala 1918,
Erotiano cita a Jenocrito dos veces en la introduccion a su léxico (p. 4y 12) v una vez mads en los
escolios fragmentarios al Prognosticon (p. 99, ed. Nachmanson).

LI R - Y e N
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Paros!. Su obra mds importante como gramatico es un tratado de poesia que
fue una de las autoridades seguidas por Horacio en su Ars Poetica, pero fue
también autor de un gran poema mitologico Awvusidc, de una obra que
parecia tener cardcter de poema diddctico y de epigramas?®. Muy importante
en la Antigiiedad y es por lo que la traemos a colacidon fue su obra nepi yAwooQv
‘Opnpou en tres libros al menos®; de su fama en el siglo 1 nos conserva la
noticia todavia Estrabon“. También se encuentran referencias, prueba de la
importancia de su obra, en los escolios de Homero e incluso en los de
Hesiodo y Teocrito. También es el autor de un diccionario griego-frigio
donde usa el frigio para explicar palabras griegas®.

Contemporanco de Calimaco es Filemon de Atenas®, que llevado de un
interés patriotico escribe una obra lexicografica que ha pasado con varios
titulos, todos muy parecidos: mepl "ArTindv dvoudrwy # yhwoowv y con el que
pone las bases para el posterior movimiento aticista, puesto que con su obra
Filemon pretende lo que los aticistas preconizaban: el uso de una lengua atica
«pura» frente a la xowr). También es autor de otra obra de cardacter lexicogra-
fico: mavrebamé xpnorTnpia, que no se sabe si realmente era una obra aparte o
simplemente un capitulo de la obra anterior. Problema mds grave nos plantea
su produccién como editor, ya que [a obra Xouumra mepl "Hpobdorelou Siopfuoparrog
npdg "AréEavBpov no se sabe si es obra suya o de un autor posterior del mismo
nombre.

ITI. ARISTOFANES DE BIZANCIO Y SUS DISCIPULOS

Heredero de las tres generaciones del s. m es Aristéfanes de Bizancio
(257-180), ya que se le considera discipulo de Zenddoto, Calimaco y Erastos-
tenes as{ como también de Dionisic Yambo, Fufronio y Macon. Aungue esto
parece imposible lo que si es cierto es que es el heredero de la tradicion
filologica del siglo anterior. Sucede en la direccidon de la Biblioteca de Alejan-
dria a Eratostenes (195 a. C.) y es el primer bibliotecario que no es poeta a
la vez que filologo, siendo con Aristarco uno de los famosos filélogos de la
Antigiiedad.

Dentro del campo que nos interesa, es decir, el de la lexicografia, hay que

1 El estudio mejor sobre este autor se encuentra en la obra de C. O. Brink, Horace on Poetry,
Cambridge 1963, donde dedica un capitulo completo a Neoptolemo, pp. 43-78.

2 (Cf. Collectanea Alexandrina, ed. J. U. Powell, Oxford 1925, pp. 27-28 v C. O. Brink, Op. cit.
H. J. Mette, RE 16 (2), cols. 2456-70.
Estrabon 3.1.19: éx Mapiou pév obv b yAwaaoypdpos xAnbelc fiv Neonméhepes pvhuns &&iog.
Achilles, Isagoga 5 (E. Mass, Commentarium in Aratum, p. 36: en obpavéc a partir de dpog- émel
GvwraTic EoTt TG 88 Bptp TO dves Snholv @puyv Wiov, g Neomrdhepos év Taig Ppuyicis puwvaic).

¢ R. Weber, De Philemone Atheniensi glossographo. Commentarium philologicum in honorem
0. Ribbecki, Leipzig 1888, pp. 441-450.

3
4
5
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sefialar que su obra muestra un vastisimo conocimiento de los dialectos y
rastrea el significado de las palabras hasta su sentido originario. Se ha dicho
de &l que elevo la glosografia al nivel de la lexicografia®. Su gran obra
lexicografica titulada Aéfeig® cubre todos los campos y épocas de la literatura
griega. En él hay referencias a historiadores, oradores, poetas liricos y a la
épica. Ello se explica como hemos dicho més arriba porque para su obra de
editor tiene a su disposicion toda la labor realizada durante el s. 1 y €s
sucesor de Zenodoto como gloségrafo y de Calimaco como compilador de
diferentes onomastica organizados segun temas o lugares (v. supra). Pero esto
no es todo; para darnos cuenta de la posicion histérica de Aristofanes tene-
mos que ir mds atras y ver como desde el mismo comienzo de la épica el poeta
parece preocupado en la aclaracion de expresiones dificiles o ambiguas bien
por medio de exégesis bien de afiadidos etimologicos. Esta conciencia filolo-
gica se contintia a lo largo de toda la literatura griega cuando surge, p. ej., la
comparacion entre los diversos dialectos griegos o del griego con otras ien-
guas extranjeras como hacen los sofistas. En el s. 11 estos estudios empiezan
a cobrar su propia entidad, pero las Aéfeig de Aristofanes representan el
cuerpo homogéneo en el que se resume todo el tipo de trabajo realizado con
anterioridad. Las yAGooa: se solian limitar a términos raros u obscuros,
mientras que las Aé€eic de Aristofanes daban cabida a todas las palabras que
fueran raras tanto en forma como en significado, no importando que sea un
arcaismo o una palabra que mantenga su uso. Pero ademas de esta valoracion
de Aristofanes hay que destacar también lo que su obra supone para el futuro
de la lexicografia: es el hecho de que su método de exégesis y su ordenamien-
to en secciones se convierte en el modelo a seguir en la Antigiiedad greco-ro-
mana para este tipo de trabajos. '
Una de las secciones mas interesantes de las Aé€eig es el primer capitulo
que aparece en el codice del Monte Atos* titulado (Tepi v UmonTevouévwy un
glpficbau Toig mahauolg (palabras que se suponen desconocidas para los anti-
guos). En esta seccion podemos observar como con dos ejemplos diferentes
o&wac® (la 12 palabra) y éoxalooav (del mismo apartado)® Aristdéfanes trata
de resolver el mismo problema: una distincién cronologica entre un uso

! Ateneo es el que nos conserva mas noticias de Filemon. Para ver sus fuentes cf. Weber, Op.
cit. v Susemihl, Op. cit., pp. 373-374.

2 ], E. Sandys, A History af Classical Scholarship, Nueva York, 1967, I, p. 125.

3 A. Nauck, Aristophanis Byzantii grammatici Alexandrini fragmenta, Halle 1848 (2.%,1963). En
este libro de Nauck el capitulo IV estd dedicado a los fragmentos conservados de las Aéeis.
E. Miller en «Mélanges de litterature grecque» 1868, pp. 427-34, publicé unos fragmentos muy
sustanciales de las Aéfeic (en Lexica Graeca Minora compilados por E. K. Latte y H. Erbse,
Hildesheim 1965). Estos nuevos fragmentos de Arist6fanes aparecieron en un codice del monte Atos
del siglo xmm/xiv.

4+ Miller, LGM, p. 273.

s Eustacio, p. 1761. 23: "0 62 Tov adwvav TolTov mapaonunvduevos " AploTopdvng & ypoupariuog xol
dhhac éurifBeTar nouvopvoug Aégearg, y LGM p. 273, s.u. eévvag. )

6 Eustacio 1761.30: Mapadidwe & nai 61t 16 Eoydovay mapd Auxdgpovi ol map” didowg 70 EAéyooay
wad 76 ol 68 mAnoiov yevopévwy pedyocav, pwviic Xodmbéwy i éetv, y LGM, p. 274, s.u. fgedyocav.
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antiguo y moderno y el posible origen local de éoxdZooav. Es como se ve un
trabajo preparatorio para el estudio del desarrollo de la lengua griega.

Los siguientes capitulos de las Aé€eic son dvouaoring, es decir, vocabularios
ordenados segun temas. El mas largo de ellos es el titulado ’Ovépara AAuacv
(segin el Ms. del monte Atos)' o lepi dvopaciag fhuov (segun los fragmentos
de Nauck?), textos que al ser comparados demuestran lo dificil que resulta
decidir cudl es el texto originario de Aristoéfanes, yva que lo que se nos
conserva por tradicion indirecta suele estar lleno de interpolaciones —en-este
caso de Eustacio—. Lo mismo hemos de pensar que ocurre con los siguientes
capitulos Mepi ouyyevindy dvoudrwy v Mepl moAiTinddv dvoudrwv?. '

Nauck aftade 4 capitulos mas a las Aé€eig, pero son meramente conjetura-
les. El titulado Mepi BAaopnuicdv ha resultado ser de Suetonio* y para los otros
tres el editor ha rastreado a través de diversas fuentes estos fragmentos. Mepi
npoopwvAcewy® es uno y 1os otros dos "Arrimai AéSeig® y Aamwvinal yAdooou”, que
tal vez fueron secciones de una obra mayor, pero que son testimonio evidente
del conocimiento e interés de Aristofanes por las formas dialectales en la
literatura y de la lengua hablada de su propia época.

Dentro del grupo de los llamados "Apiotopdveiot, es decir, de los discipulos
de Aristofanes de Bizancio, Calistrato v Artemidoro de Tarso son los tinicos
que se dedican a la lexicografia propiamente dicha. Poca cosa sabemos de
ellos, eclipsados probablemente por el mayor de todos los discipulos de
Aristofanes, Aristarco, sélo que Calistrato es el autor de unos copuwmra, al
parecer de contenido exegético y lexicogrédfico, y Artemidoro de Tarso, segin
nos cuenta Ateneo, es autor de unos 'Ogaprurinal Aé€eic o Naooan®, tratado
sobre el éxico culinario muy interesante porque ademas recoge gran niimero
de fragmentos de los cémicos. También es autor de un tratado lexicografico
sobre el dialecto dorio segin nos cuenta Ateneo®: ¢ 'Aprepibwpoc ioTopel &
’ApioTopévetoc &v B mepi Awpidoc. Lo que resuita mas confuso de Artemidoro es
la época auténtica en que vivid'®, Parece ser que es mas un discipulo espiri-
tual que real de Aristdofanes, puesto que es padre del gramadtico Tedén que
vivio en la ¢poca de Augusto, por lo que parece sensato situarlo en los finales
del s. 1a. C.1%.

UV LGM, p. 274 ss.

2 A. Nauck, Adristophanis Byzantii..., p. 87 ss.

5 Estos titulos aparecen respectivamente en la ed. de Nauck, Op. cir, p. 128 y en la de
A. Fresenius, De Aéfswv Aristophanearum et -Suetoniarum excerptis Byzantinis, Aguis Mattiacis,
1875, pp. 12y 123-7. Pero en la ed. de Miller, LGM, p. 277, lin. 13 y en la p. 278, lin. 23 aparecen
sin titulo a continuacion de los évdpara fmidv.

4 Cf. Miller, LGM, p. 259 ss.

5 Nauck, Op. cir., p. 151 ss.

¢ Nauck, Op. cit., p. 181 ss.

? Nauck, Op. cit., p. 188 ss.

8 Ateneo 5b, 387 d, 485 d, 662 d.

S Ateneo 182d.
¢ Un problema semejante plantea Diodoro de Tarso {v. infra).
* Cf. RE T, col. 1331.
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IV. GLOSOGRAFOS DE UN GENERO LITERARIO Y DE LEXICO
TECNICO '

Como levamos visto en nuestra panoramica histérica de la lexicografia
antigua desde su nacimiento hasta los albores del 1 a. C., a pesar de los
esfuerzos de Aristofanes de Bizancio que, como dijimos mds arriba, supera la
etapa de glosas para hacer auténtica lexicografia, sin embargo, la nocién de
un diccionario general a la manera que se hace a partir del 1 d. C. no ha
nacido todavia. Asi, pues, vamos a dedicar unas pdginas a mencionar una
serie de autores y obras de los siglos m1 y i a. C., pertenecientes a la escuela
alejandrina por el tipo de lexicografia que cultivan.

Aungue no son trabajos intencionadamente lexicograficos creemos dignos
de mencionar aqui los que sobre comedia realizan Licofrén, Eufronio y
Eratostenes.

Licofron de Calcis en Eubea vive en el s. 11 y pertenece como autor tragico
al brillante grupo de la Pléyade. Como ypapuarinés se especializd en comedia
antigua 4tica y de ahi nace su tratado IMepl nwpwdiag®, al parecer escrito en
no menos de nueve libros y en el que trata de explicar las palabras raras tan
frecuentemente usadas en la comedia atica antigua. Con este tipo de trabajo
contintia en otro campo la labor glosografica iniciada por Filetas de Cos afios
antes?. Este interés por las palabras raras nace por otra parte no sélo de sus
aficiones glosograficas sino del uso que ¢l mismo hace de una terminologia
nada usual que estd muy de moda a principios del 1 a. C. con el nacimiento
de los Technopaegnia®. _

Perteneciente también al escogido grupo de los dramaturgos de la Pléyade
que florecio en la época de Ptolomeo II, pero de época un poco posterior,
es Eufronio, que sigue el trabajo en comedia antigua iniciado por Licofron.
Los materiales de este trabajo de Eufronio son escasos e incluso lo es su
menciéon. Parece ser que escribié unos “YmopvAuoara, que tendrdn como el
estudio de Licofrén un caracter glosografico. Precisamente en el Lexicon
Messanense se aduce la autoridad de Eufronio: ¢dotov: éureivoust 16 @, wg
Edppéviog 6 ypapparwog &v bmouviuare [ThoUtou "Apiotopévoug®, pero las

1 C. Strecker, De Lycophrone, Euphronio, Eratosthene comicorum interpretibus, Diss. Greifs-
wald, 1884. Esta obra sumamente util ha de ser utilizada con cautela, ya que gran cantidad de glosas
anonimas Streckert se las atribuye a cualquiera de los tres fildlogos.

2 V. supra. Filetas basaba sus “Aramror yAoaou en las palabras raras que se encontraba en sus
lecturas de Homero y los lirices, mientras Licofrén hace esto mismo con las palabras raras de la
comedia antigua.

3 Cf. supra Simas de Rodas..

+ Sobre los problemas de datacion de Eufronio cf. R. Pfeiffer, 4 History of Classical..., p. 160.

s «Lexicon Messanense de iota ascripto», ed. H. Rabe, Rheinisches Museum 47, 1892, p. 411.
Este Lexicon Messanense del que ya hablaremos mas adelante, es del s. X1, y.parece que estd en
parte compuesto a base del Mepi dpBoypagiag de Oro (cf. R. Reitzenstein, Geschichte der griechischen
Erymologika, Leipzig 1897 [Amsterdam 1964], p. 290 ss.).
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fuentes de este autor son escasisimas como ya hemos dicho. Otra cita seme-
jante a la anterior: Ebppéviog év Toig Umopvipaot aparece en Aristofanes,
Sch. in Au. 1403' y en Ath. 495 c2.

El tercero de los fildlogos alejandrinos que se dedica a realizar estudios
sobre la comedia antigua es FEratostenes (276/3-181/0). Probablemente su
interés naciera en Atenas donde vivio hasta después del 246, fecha en que
Ptolomeo II le manda llamar a Alejandria. En Atenas asistiria a representa-
ciones de comedia y los libros que sobre comedia circulaban en la ciudad, de
la escuela peripatética y de la Academia, serian la base para que iniciara este
tipo de trabajo tan apartado de su basica labor cientifica, puesto que Eratos-
tenes es el primer filologo v poeta al que se puede considerar bdsicamente y
en realidad un cientifico. Pero precisamente su obra mds importante en
materia literaria es Mept Tiic dpxaiag nwuwdiag® en doce libros al menos. En
esta obra demuestra un mayor interés por la lengua cémica que sus predece-
sores, fijandose incluso en detalles de lengua para deter determinar si una
obra ¢s espurea.

Estas obras de Licofrén, Eufronio v Eratostenes fueron muy usadas
posteriormente por los lexicégrafos para estudiar la nopu} Aé&ig y los mate-
riales procedentes de estos autores son de riqueza inapreciable.

Hasta el momento, todos los trabajos citados de los siglos /i a. C.
pertenecen a la escuela de Alejandria, preocupada sobre todo por la filologia;
pero también la escuela de Pérgamo, que dio cabida a un tipo de estudios mas
variado, tiene en la figura de Polemon de Troya®, mds conocido por Periege-
ta, un estudioso de algun modo filologico, va que se dedica no solo a viajes
sino también al estudio de las inscripciones. Inaugura con este tipo de activi-
dad algo nuevo, ya que no se dedica a un tipo de descripcion geografica como
hizo Hecateo de Mileto a principios del v a. C., sino que sus viajes son mas
bien de tipo arqueoldgico y artistico, sentando las bases del tipo de trabajo
que siglos mds tarde en la segunda mitad del n d. C. realiza Pausanias. De
Polemoén conocemos el momento mads importante de su vida, cuando fue
hecho mpéEevog en Delfos probablemente en reconocimiento por su mepl v év
Aehgoic Onoaupiv® en el 177/6 a. C.°: es decir, es contemporaneo de Aristofa-
nes de Bizancio y de Aristarco. De sus estudios epigréaficos dimana probable-
mente su obra lMept TGV dvoudrwy émoTodn, citada expresamente por Ateneo’ y
a la que pertenece sin duda el fragmento también conservado por

Fr. 77 Strecker.
Fr. 107 Strecker.
Ed. C. Strecker, Gp. cir.

+ Para la obra de Polemédn ver la ed. de L. Preller, Polemonis Periegetae Fragmenta, Leip-
zig 1838, Amsterdam 1964 y C. Miller, Fragmenta historicorum gracorum, Paris (Didot) 1841-70,
vol. ITI, p. 108. Y para su personalidad y mds bibliografia RE XXI, col. 1288 ss.

5 Fr. 27 Preller.

& STG?® 585.114: Moréuwy Miknoiou "thels.

7 Atheneo 409 d (Fr. 77 Preller).

(R O

6.—NEBRIJA
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Ateneo! sin cita expresa de la obra. En el fragmento aqui citado trata del
sentido de la palabra nuvdcg entre los lacedemonios —es decir, de uno de los
campos predilectos de los glosdgrafos antiguos: los dialectalismos—, v en el
otro, del sentido de mapdoirog en las inscripciones antiguas., Esto es lo unico
que se nos conserva de la obra glosografica de Polemon, pero creemos merece
ser aqui citado.

También de Nicandro de Colofon, del i a. C. aunque su datacion es harto
dudosa?, y al que es imposible adscribir a ninguno de los dos grandes centros
culturales de la época —Alejandria y Pérgamo—, se nos han conservado unas
Moot de variada procedencia y contenido?; y es autor de un nepi xpnornpiwy
mévrwy (sobre utensilios) en tres libros, cuya tinica fuente de conocimiento es
la Suda®, que tal vez lo utilizase, pero del que sélo conocemos el titulo,

Enlazando con la obra de Artemidoro de Tarso (v. supra), dedicado a
gstudios de un léxico tan técnico como es el culinario, hay un gran nimero
de autores de los que Gnicamente conocemos de nombre v como autores de
"O¢apruring que evidentemente son tratados de cocina, pero que por el cardc-
ter de la obra tendrian un gran interés lexicografico. Se nos ha conservado su
mencion en Ateneo, Pélux vy la Suda y son entre otros Epeneto®, Miteco,
autor de un tratado de cocina siciliana® y considerado por la Suda como
ypa;.tyot'rmog Paxamo, que Ateneo cita como una autoridad en el arte culi-
nario®y que la Suda® expresamente nos dice que escribié unos OgopTuTind Mard
oroixeiov, lo que nos pone en la pista no de un tratado de cocina corriente
sino de un léxico de terminologia culinaria que conllevase recetas de cocina;
Heraclidas de Tarento (v. infra), Glauco de Locros!'® y una larguisima serie
que citan en bloque Ateneo y Pélux!!.

Por ultimo, s¢lo nos queda citar un cierto Apolonio, que por la cita que
se nos conserva en Ateneo'? parece el autor de un léxico técnico de gran
interés como es el nattico: Mepi Tpinpncov ovoparwv pero del que no sabemos
nada mas. '

! Ateneo 234 d (Fr. 78 Preller).

2 Cf.Jaed. de A. S. F. Gow y A. F. Scholfield, Nicander, Cambridge, 1953, p. 3 ss., donde se
nos dan todas las fuentes de la vida de Nicandro.

3 Fr. 120-145 de la edicion de O. Schneider, Nicandrea, Leipzig 1856.

4 Suda, s. v. Nixavdpoc.

5 Ateneo 662 d, 516 ¢, Pollux 6:71.

¢ Ateneo 112 d.-c., 516 ¢, Pollux 6.71.

7 Suda s. v. MiBarog.

8 Ateneo 376 d.
? Suda, s. v. MNaZauog.
10 Ateneo 661 e, 5316 ¢, Pollux 6.71.
'! Sin otro interés que la enumeracion de nombres cf. Ateneo 516 ¢ v Polux 6.70, 71.
12 Ateneo 97 d: "AmodAdiviog &v Tpinpind.
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V. AUTORES DE "Efvinatl Aé€eig

Sin duda alguna uno de los campos de la lexicografia por el que los
antiguos glosografos alejandrinos? se sintieron atraidos fue el de los dialecta-
lismos (#8vinal Aé€erg). Abarca una gran baraja de dialectos griegos aungue
logicamente por el prestigio literario que tenia el dialecto dtico fue el mas
estudiado (v. infra).

Hermonacte es el autor de unas Kpnriai Naooar muy citadas por Ateneo,
unas veces bajo el nombre completo: "EpucivaZ y la obra év Kpnrinaic Ndooauc?,
otra sin citar la obra® y otras veces citado de una forma abreviada “Epucov *
(no hay cuestion de que sea otro, ya que la obra viene citada a continuacién).
Aparte de estas glosas que nos conserva Ateneo no sabemos mds, ni siquiera
la fecha en que vivid exactamente.

Otro tanto nos ocurre con Mosco, del gue no se conserva ni se sabe nada
fuera de una cita de Atenco que lo presenta como autor de una 'EEfyneig
“Podiamov Aé€ewv?®.

Como autor de un tratado sobre el dialecto siciliano tenemos, también
como los anteriores, sin saber su datacidén exacta, a Parmenio, conocido en
unos escolios a Homero como Bulévriog® y en otros como [llappeviwy... b
yAwoooypdpog’. De este autor incluso hay un problema en cuanto al nombre,
puesto que Ateneo® lo llama Mapuévwy aunque por el titulo de la obra a la
que se refiere, Mepl Siohéuroy, no puede ser mas que el mismo de los escolios
y el error de Ateneo puede basarse en la existencia de un yambografo mas
temprano llamado Mappévwy Bufdvriog?

Problemas mads graves de identificacion. presenta Diodoro de Tarso,
puesto que para algunos autores el autor denominado & "ApioTopdveiog €S
diferente del 6 ypappariéct®, pero creemos que son la misma persona y que
el equivoco de pensar en dos, uno como discipulo de Aristéfanes de Bizancio
y otro de la primera mitad del siglo 1 a. C., viene de ese titulo o 'Apioropdveiog.
Esto no nos debe sorprender, ya que en el sentido de discipulo espiritual de
Aristofanes se usa también de Artemidoro de Tarso (v. supra), no siendo
discipulo real de Aristéfanes de Bizancio. Pues bien, de Diodoro de Tarso son

1 Para todo el tema de la glosografia de este periodo, cf. K. Latte, «Glossographika», Philolo-
gus 80, 1925, p. 136 ss.
Ath. 76e, 53c.
Ath. 502b.
Ath. 81f, 267 c.
Ath. 485e.
Sch. 11. 16.259, 262.
Sch. 71. 1.391 del codice Venetus Marcianus 453, denominados comiinmente como escolios B.
Ath. 500.
Cf. RE, Parmenon 4.
10 RE Diodoros 51y 2.

w ol B w kW
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unas 'lrahwtai MN@ooat que aparecen siempre citadas en mezcla con las de
Apion, autor de época imperial, cosa que ocurre porque Ateneo? usa como
autoridad a Panfilo (v. infra) que da siempre las citas de ambos juntos.

Pero como ya hemos dicho mas arriba el dialecto que mas interés despertd
entre los alejandrinos por el enorme prestigio literario que llevaba consigo fue
el atico. Asi se explica que se reunieran diferentes Arrwmai Aégewg y que el
dialecto 4tico fuera estudiado en profundidad. Este interés que nace y vive
durante los s. m1 y 11 a. C., serd el embrion que siglos mas tarde darad pie al
movimiento aticista (v. infra).

De algunos de los autores que escribieron glosas del dialecto atico ya
hemos hablado previamente, como es ¢l caso de Filemdén de Atenas, contem-
pordaneo de Calimaco (v. supra) o el propio Aristéfanes de Bizancio, si hemos

~de dar fe a la edicion de Nauck que incluye entre las Aéfeig, unas "Arrai y
Aamwvinai Moooar (v. supra). En cambio no hemos dicho nada de Istro é
KaAhudxetog ouyypageis o de Pafos®, que por los dos nombres se fe conoce en
la filologia. Este autor ha pasado como uno de los atidografos que han
seguido esta corriente dentro de la escuela de Calimaco, por lo que el nombre
de ouyypageic en vez de ypapuarés por el que es conocido en la filologia
posterior: Ateneo, Suda, Plutarco y los escoliastas asi como Focio y Harpo-
cracidén. De la época en que vivid es suficientemente claro el apodo KaArué-
xslog, que indica que pertenecid a este circulo (la Suda lo llama dolAog wai
yvwpiiog®, con lo cual nos lo sittia en la 27 mitad del 1 a. €.) Su obra Arriué?,
vista desde una perspectiva arqueologica, especialmente en cuanto a las
historias locales, es antecesora de Pausanias. De todas formas, como hemos
dicho mds arriba, ¢l nombre ypapparmés por el que es conocido en toda la
tradicion inmediatamente posterior a él se debe a que {ue un ypauparméc en
el mismo sentido gue Calimaco, es decir, como compilador de literatura
clasica. Asi, es autor de libros tipicos de misceldaneas como "Aramra®, Ziguu-
ta’, ‘Ymouvipara®. Desgraciadamente, de la obra por la que traemos a cola-

L Ath. 479 a.

2 Ath. 501 d, ey 642 e,

3 La edicion gue seguimos para este autor es F. Jacoby, Die Fragmente der griechischen
Hisroriker ( FGrHist), Leiden 1964, n. 334, En esta edicién s¢ dan los festimania de Suda, Ateneo,
Plutarco, y los escolios a Aristofanes Aves y a continuacion 77 fragmentos clasificados por las obras,
dando, como es natural, la fuente. En cuanto a la personalidad del propio Istro y a un estudio de
los fragmentos, cf. el propio F. Jacoby, corpus de FGrHist, volumen II1 b (Supplement): dividido a
su vez en dos tomos, uno conteniendo el texto y otro de notas, addenda, corrigenda ¢ indices, estd
dedicado a hacer un comentario .de los antiguos historiadores de Atenas (el subtitulo es: 4
commentary of the ancient historians of Athens (nos. 323 a 334) y fue publicado en 1968. Las pags.
618-661 son las que tratan de Istro. A estos fragmentos v pags. hacemos referencia en nuestras lineas
dedicados a Istro.

4Tl

5 Fr. 1-16.

¢ Fr. 17-22.

7 Fr. 57.

8 Fr. 58.
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cion a Istro, "Arrwmal Aégeig, sOlo se nos ha conservado una ¢ita en EBustacio
1627.12 que recoge también la Suda s.u. duvév'. '

De época incierta aunque del periodo alejandrino tenemos la mencidén de
tres glosdgrafos con muy escasas noticias ‘incluso sobre su personalidad.
Citaremos en primer lugar a Nicandro de Tiatira? en Lidia, que parece ser de
fines del n1, autor de dos obras, una sobre el dialecto atico "EEnynrund "AtTiniic
dwadénTou en no menos de 18 libros citada por Harpocracion, por el escoliasta
al Carmides de Platon y por Ateneo con el titulo év toig "ArTinoic dvéuaot
También Hesiquio s. u. dywvoBéme cita una glosa atica wg 8¢ Ninavdpoc que no
estd nada claro si se refiere a Nicandro de Tiatira o al de Colofén, aunque
parece apuntar a nuestro autor como glosista dtico, cosa que el de Colofon
no es. La otra obra, de caréacter historico, se titula Mepi T@v duwv?, sobre la
historia de los demos aticos.

De época también incierta, aunque F. Susemihl* lo incluye en el capitulo
de los alejandrinos tardios, es Heracles de Efeso, autor de unas glosas muy
citadas por Ateneo’ pero de las cuales no sabemos ni el el titulo. Ateneo en
52b o cita entre los escritores de glosas aticas, por lo cual lo traemos en este
apartado.

El tercer autor de una obra titulada ’Arrinai Ndooar 0 Pwvai es Teodoro,
al que parece hay que situar un poco maés tardiamente, después de la época
alejandrina®, aunque no creemos que tan tardiamente como hace A. Gude-
man’, que lo situa en pleno apogeo del aticismo varios siglos después (v. in-
fra). Atenco nos lo cita s6lo de nombre en 496 ¢ y 691 ¢ v con un titulo que
oscila, unas veces ®wvai 677 b y otras N&ooar 678 d y 646 c. Este Teodoro tal
vez sea el mismo que el autor de Mepi Tol Knpdnwv yévouc, en no menos de dos
volimenes?®. )

Problema muy grave plantea a la moderna filologia una obra titulada MNepl
Tijc 'ArTiMijg SiakénTou 0 Aé€ewg en S libros, que se ha atribuido al mds impor-
tante personaje de la escuela de Pérgamo, Crates de Malos® (s. 11 a. C.), pero
que no parece resistir por mas tiempo esta atribucién a pesar de los esfuerzos
de Mette y de su gran autoridad en este campo. Esta obra, muy citada por
Ateneo!®, es mas normal atribuirsela a un Crates de Atenas del que

t Fr. 23.

2 Seguimos para Nicandro de Tiatira la ed. de F. Jacoby, FGHist n. 343. Los fragmentos de
las *EZnynrina Tiig " Armumij Siakéutou son los comprendidos entre el 3 y el 20, cf. también los tomos
de notas de esta obra. '

3 Frs. 1-3. '

* F. Susemihl, Geschichie der Griechischen Literatur in der Alexandrinerzeit, Leipzig 1892,
vol. H, p. 190.

3 Ateneo 52b, 76a (citado con Nicandro de Tiatira), 303b, 308e, 503a, 647b yiile, donde
Ateneo solo cita Heracles sin decir origen.

8 Cf. F. Susemihl, Geschichte... vol. 11, p. 188.

7 RE, s.v. Theodoros 36.

8 Cf. Focio s.v, fueporaddréc.

¥ H. J. Mette, Parateresis. Untersuchungen zur Sprachrtheorie des Krares von Pergamon, Halle
1952, p. 48 ss.

0 Ateneo 114a, 235b-d, 495 a-c, 653b, 4971, 366d, 640c-d.
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no sabemos practicamente nada v al que se sitia en el 1 a. C., autor también
de un Mepi T¢dv "ABnvnor Buawiiv. Todos estos fragmentos han sido recogidos v
comentados por Jacoby® con mayor fundamento. Este autor, por el tipo de
obra que presenta, parece ser, como los citados mas arriba, un precursor de
los aticistas.

También podemos considerar precursor de los aticistas al gramatico de
época imperial Demetrio IEiwy, aunque respecto a la fecha en que vivié hay
una gran vacilacion entre la época alejandrina y la de Augusto. Es comenta-
rista de Homero, etimologista, autor de un tratado sobre los pronombres y
‘de dos obras de lexicografia "Arrai M&sig? v un [lept 1iic "AheEavbpéwv Siahéu-

tou®, de las que sb6lo se nos ha conservado una mencién de cada*. Fue
" discipulo tardio de Aristarco y oponente suyo en sus teorias sobre Homero.

VI LEXICOS DE AUTORES

1. HOMERO

Por lo que respecta a los autores antiguos que los alejandrinos hicieron
objeto de sus estudios lexicograficos podemos situar en cabeza a Homero.
MGooar “Ounpwai de diversos autores aparecen citadas en los escolios que nos
sirven de fuente. Como es natural los comentaristas y editores de Homero son
los que componen dentro del cuerpo de su obra MN@eoot "Ounpnai: asi ocurre
con Filetas de Cos (v. supra) y su discipulo Zenddoto de Efeso (v. supra).

Pero, sin embargo, el mas importante de los comentaristas antiguos de
Homero, Aristarco®, discipulo de Aristofanes de Bizancio, no escribe en el
sentido estricto del término ni Moot ni Aé€sic de Homero, aunque en los
escolios de este autor aparezca con frecuencia el término Aéfesig "Aptotdpyou®:
lo que si cabe distinguir en la produccion como critico literario de Aristarco,
es la diferencia entre imouviuora y ouyypdppara. Estas Gltimas son interpreta-
ciones de obras pero en un aspecto estrictamente monografico de un pasaje
de un autor (en el caso particular que nosotros consideramos, de algin verso
de la Il o de la 04d.); incluso a veces con caracter polémico (Mpoc Sukitav)’.
Mientras que los imopvipara son comentarios continuados y de todo tipo que

i F. Facoby, FGrHist., n. 362.

2 Sch. Aristofanes, Aves 1569.

3 Ateneo 393b.

4+ Cf. T. Staesche, De Demetrio Ixione grammatico, Diss. Halle, 1883.

5 Sobre la controvertida figura de Aristarco en el campo de la critica homérica, su posicidon
historica, su obra y su bibliografia cf. el capitulo que R. Pfeiffer, History of Classical Scholarship,
Oxford 1968, pp. 210-233, dedica a nuestro autor. _

¢ Cf. sch. Jl. 1.424 del gramatico Didimo: Aéeic "Apotdpyou €x 1ol A Tfig 'lAladog Umopvipareg.

7 V. supra. :
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se pueden considerar incluso como ediciones de Homero hechos de forma
continuada y asi se explica que en estos imouvApara se encuentren explicacio-
nes léxicas que aunque no compongan unas genuinas yA&ooat son de un gran
valor para el léxico de Homero. Asi, pues, no podemos decir con Wolf que
Aristarco no escribio sobre Homero «nihil aliud- quam Commentarios»?,
interpretando mal la Suda, puesto que evidentemente hay que interpretar esto
en el sentido de que Aristarco no hizo una edicion independiente de Homero.
Por uno de esos golpes de fortuna que algunas veces ocurren en la filologia
clasica, largos resimenes de los mouviuara de Aristarco se nos han conserva-
do en un codice veneciano, €l Venetus Marcianus 454, por medio de cuatro
gramaticos antiguos, Didimo, Aristonico, Herodiano y Nicanor, que han
transmitido estos resumenes de materiales auténticamente aristarqueos a
partir de fuentes helenisticas y de los comienzos del Imperio Romano. En el
citado manuscrito, juntamente con el texto de la Iliada hay gran cantidad de
escolios marginales o interlineales de la antedicha procedencia? que creemos
necesario citar aunque no sea mas que de pasada por considerarlos bdsicos
en los estudios sobre el léxico de Homero.

En un Ms. del Monte Atos del siglo xar/xiv del que yva hemos hablado a
propoésito de Aristofanes de Bizancio (v. supra), se encuentra un opusculo
titulado Znvodpou TGV mepi suvnBeiac 'Emroun® que es un resumen de una gran
obra en 10 libros del gramatico Zenodoro sobre la lengua de Homero (Mepl rig
“Ounpou ouvnBeiag), segin nos cuenta Porfirio*, Nada podemos decir sobre la
personalidad de este gramético, ya que incluso se ha cuestionado su existen-
cia, atribuyendo esta obra a Zenédoto (v. supra). Pero todas las conjeturas
que suponen un error en los Mss. son falsas, ya que los graméticos y los
escolios ponen siempre estos nombres en abreviatura con los mismos elemen-
tos paleograficos, pero en este Ms. no hay posibilidad de error ya que el
nombre viene completo. Del optsculo conservado diremos que no sigue
orden alfabético, cita a la vez el sentido ordinario de una palabra (euvifwe)
y el sentido homérico (nad “Ounpov, nara tov Momthv, momriesg). No cita mas
que a Dionisio de Halicarnaso entre los autores antiguos y cabe destacar que
hay algunas explicaciones gue no se encuentran ni en los escoliastas ni en
Eustacio ni en los lexicografos.

También creemos merecen ser citadas aqui Ias dos fuentes principales de
las que parece se sirvid Apolonio Sofista (v. infra) siglos después para com-
poner su Lexicon Homericum, nos referimos a los comentarios a Homero de

Y F. A. Wolf, Prolegomena ad Homerum, Halle 1795 (reimpr. de G. Olms. 1963 sobre [a 3.2
edicion de 1884), p. 229. Esta obra marca la base de los estudios de la critica moderna sobre Homero
y su comentarista Aristarco, secundada ahos mas tarde por K. Lehrs, De Aristarchi studiis Home-
ricis, Leipzig 1833. .

2 Cf. Scholia Graeca in Homeri Iliadem (scholia vetera), ed. H. Erbse, Berlin 1969-1974, 4 vols.,
a falta de publicar un quinto.

3 Cf.'E. Miller, Mélanges de lirtérarure grecque, Paris 1868, pp. 407-412 (K. Latte y H. Erbse,
LGM, Hildesheim 1965).

* Sch. Il 17.263, 18.22.
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Heliodoro discipulo de Aristarco y sobre todo al glosario homérico de prin-
cipios de la época imperial debido al gramdtico Apidn’, sucesor de Teon (v.
infra) como cabeza de la escuela de Alejandria y discipulo de Didimo (v.
infra), que ensefid en Roma en la época de Tiberio y Claudio. Apién con
ayuda de los trabajos de Aristarco compuso un glosario homérico muy
utilizado también por Hesiquio y Eustacio, del que sélo se nos ha conservado
un pequefio resumen bajo el titulo "Amiwveg yA@eoat "Ounpimai®. Creemos que
debemos mencionar aqui también unos Excerpta Apionis glosarum Homerica-
rum que se encuentran en un Ms. de Darmstadt publicado por Sturz® a
continuacion de la ed. del Etymologicum Gudianum. Esto ha sido negado por
Lehrs* y defendido por Kopp?®, pero sin gran éxito frente a eminentes fildlo-
gos especialistas en la materia como Cohn® a la hora de redactar el articulo
correspondiente a Apién en RE. Para complicar mas el asunto, Nicholson”
publico en Classical Review el fragmento de un papiro con la indicacion de
que puede ser perteneciente al Lexicon Homericum de Apolonio Sofista en un
estado més primitivo que el que ha llegado hasta nosotros; vy hace la indica-
cion en una nota, aunque sin comprometerse, de que este fragmento no
prueba que se trate de citas de Apidn. En este estado de cosas, la publicacion
de un papiro® del siglo1 d. C. que es parte de un glosario en el que se explican
buparés, dveipog v Smhov, coincidiendo que émiov es también glosado en el
glosario medieval, hace que Hunt, editor del papiro, concluya que éste es de
una obra de Apion espécimen en forma original de lo que aparece en el Ms.

2. POETAS TRAGICOS Y COMICOS

Autores también muy estudiados por los antiguos gramaticos fueron los
poetas tragicos y comicos, no en forma monografica sino en los comentarios
a sus obras como se nos han conservado en los escolios. El estudio de estos
autores comienza de todas formas mads tardiamente que el de Homero. Re-
cordemos los estudios sobre comedia de Licofréon, Eufronio y Eratostenes
(v. supra) en los siglos mx y 11 a. C., y asi podemos apuntar que los estudios
en este campo no comienzan hasta finales de la época alejandrina. Destaca
en ellos el que podriamos llamar Gltimo discipulo de Aristarco, Didimo, muy

1 Cf. sobre la aportacion de Apidén a los estudios homéricos K. Lehrs, Quaestiones epicae,
Konisberg 1837, p. 1 ss.; H. Baumert, Apionis quae ad Homerum pertinent fragmenta, Konigs-
berg 1886.

? Cf. H. Baumert, Apionis..., pp. 18-52.

Y Etymologicum Guadianum, ed. F. W. Sturz, Leipzig 1818, Los Excerpta Apionis Glossarum
Homericarum, cols. 601-610,

+ K. Lehrs, Quaestiones..., p. 33.

5 A. Kop, «Apionis Homerlexicon», Hermes 20, 1885, pp. 161-180.

¢ I.. Cohn, RE, s.v. Apion.

” W. B. Nicholson, «Fragment of an earlier edition of Apollonius’s Homeric Lexicon», The
Classical Review 11, 1897, pp. 390-393.

8 PRyl 26 (Catalogue of the Greek papyri in the John Rylands library, Vol. I, ed. A. S. Hunt,
Manchester 1911).
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criticado por el poco rigor de sus estudios, no sélo por la critica moderna
sino también por sus contemporancos, que lo bautizaron con apedos que han
llegado hasta nosotros caracterizandolo para siempre: XaAuévrepog® 0 BifAiord-
fac?, por lo mucho que escribia, que le hacia olvidar lo que habia escrito
-previamente. Este personaje nacié y vivio en Alejandria, y tal vez estuviera
alguna temporada en Roma?, en la segunda mitad del1a. C. y comienzos del
1d. C. Esimposible, y creemos que aqui innecesario, dar una completa panora-
mica de las obras de Didimo; para la lexicografia son importantes todos los
comentarios que dedicd a la mds varia literatura griega cldsica. Cultivo la
lexicografia de forma especifica ya con iéxicos generales (IMepi diepBopuiag, INepi
armopoupévng AéEewg, AéEic TpommA)4, v sobre todo con léxicos especiales (Aégig
neop) y AéEwg Tpayiny), basados estos léxicos en obras como las de Aristoéfanes
de Bizancio (v. supra) y en otras obras exegéticas. De lo que no sabemos nada
cierto es de qué forma estuvieron organizados estos léxicos. Hesiquio, en la
carta dedicatoria de su léxico, nos habla de un orden xard oroixelov, es decir,
alfabético, pero Harpocracion® y Macrobio® parecen darnos una version
diferente de esto. Parece mas sensato inclinarse a creer que las obras lexico-
graficas de Didimo son un gran almacén de materiales, pero sin orden.

También Hesiquio’, en la carta dedicatoria ya mencionada, cita al grama-
tico Teon de Alejandria, que vivio en tiempos de Tiberio, como autor de un
léxico de la tragedia y la comedia que suponemos confeccionados a partir de
fos de Didimo.

De la primera mitad del s. 1 d. C. es también la obra de Epiterses de Nicea
Mepl AéEewv "ATTIGIV Mol MWy wal Tpaywv®; y de época atn mas tardia, el
s. 11, tenemos a Palamedes. de Elea®, autor de una Kwuu) Aé€ic citada en los

~escolios de Aristofanes’® y de una Tpayu) AéSig, puesto que en la aclaracion
que se da a la expresion &pudreiov péhog, Euripides, Orestes 1384, en el EM
145 ed. Gaisford se cita a Palamedes'® también como autoridad.

1 «De tripas de bronce» por lo incansabie de su produccion literaria. Cf. Amiano Marcelino
22.16.16.

2 Cf. Quintiliano, Instituciones Oratorias 1.8.20; nakel 88 tolrov (Aibugov) Anpitplog & Tpm(r}vwg
BiBrioA&Boayv Gio:Td TARIBOC Cov EmBéduure OuyypaiudTwy' EoTl ydp Tploxilia mpdg Tolg mevramooiorg, Ateneo
139¢c; Quatruor milia librorum Didyimus grammaticus scripsit. Miseverer, si tam multa superuacua
legisset, Séneca, Epistolas 88.37.

3 Cf. F. Susemihl, Geschichte..., vol. I, p. 195, n. 264,

4 Cf. Didymi Chalcenteri grammatici Alexandrini fragmenta, ed. M. Schmidt, Leipzig 1854, pp.
15-111.

5 Cf. Didimo, Fr. 6.1 Schmidt.

§ Macrobio, Saturnalia 5.18.9, 11.

7 Hesiquio, Epistula ad Eulogium : of 62 Ta¢ nwuwég i8¢ nal 1&g tpaywmas {ouvrefeinast Aégsis), Og
Qéwv nai Aiduuog. ‘ ’

8 Esteban de Bizancio, s. u. Ninoue, ed. A. Meineke, Berlin 1849 (Graz 1958) y Erotiano s.u.
dupnv, ed. E. Nachmanson, Upsala 1918. '

? Cf. Ateneo 397a, Suda s.v. Maiaundng 'Exeariég v Etymologicum Magnum 145, 44 ed. T.
Gaisford.

10 Cf. p. e. Sch. Aristophanes, Pax 916, Vespae 710, 1108, etc., ed. Fr. Dibner, Paris 1877
(G. Olms 1969). ‘

1 MNadapndng & Thv nwpudy Ay ouvayaywv.
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3. PROSISTAS

Menos atencion lexicografica dedicaron los gramdticos alejandrinos a los
prosistas clasicos, siendo una excepcion el caso de Hipocrates por tratarse
realmente de un vocabulario técnico que estudian no sélo los graméticos v
lexicografos, sino también los médicos.

Esta falta de atencion a los prosistas podria justificarse por ser poetas
los fundadores de la filologfa en Alejandria; naturalmente, sus inclinaciones
iban hacia los poetas. Asi, pues, tuvo que ser un filologo como Aristarco
(v. supra) sin intereses poéticos personales el que iniciara los estudios sobre
los prosistas y asi conocemos que Aristarco escribid unos Umouviuara a He-
rodoto, tal vez atraido por tratarse de un autor “Ounpuwdoraroc. La existencia
de estos estudios sobre Her6doto no fue descubierto hasta comienzos del
- presente siglo con la publicacion de los PAmberst®, uno de los cuales es un
fragmento de los imopviuara de Herodoto firmado *Apiorépyou / “Hpodérou | & /
gmépvnua (comentario del libro primero de Herodoto por Aristarco). Los
puntos mds importantes de este papiro son la aparicion de una variante hasta
entonces desconocida en los Mss. de Herddoto &unmot por dvammor (Hdt. 1.215)
y una nueva cita del Mowéveg de Sofocles (Fr. 500 Pearson).

En cuanto a los estudios lexicograficos sobre Hipocrates, son mucho mas
antiguos. Ya hemos citado a Jendcrito de Cos (v. supra), del ur a. C.; también
de mediados del 11 a. C., es Baqueo de Tanagra, perteneciente al prestigioso
grupo de of ‘Hpogiketot?: es de los primeros comentaristas de Hipocrates y de
los escritos pseudo-hipocraticos y autor de un Iéxico de Hipocrates?, sk rpicv
ouvTaEewy, que Incluye también citas de poetas cldsicos sacados de Aristdofanes
de Bizancio.

Epicles de Creta hizo afios mas tarde un resumen del Iéxico de Baqueo
que nos ha quedado perfectamente caracterizado por Erotiano: t@v ¢ &wy
"EmuAfic pév, & natd oTouxelov moodevog THY AvVaypa@RY, paTaiou ouvTopiog éyévero
Tnhwtig. mpoG T yap ph naoag éEnynooobar, ETt mal TG ouvThyuaTa év olg alTGy
éndoTn nareyéypanto, owwnfis inaviig alirtiog éyéveto Toig dvayiyvuiououat, m&Av yap
¢0énoe nad Endorny ypoagnv éEnyelofou uf Thy dvdyvweowy, €l vont) Tic 0Ty, GAAG Mal

T Aé&w, fj uararétauTar®.

L PAmbh. 12 (Amherst Papyri, ed. B. P. Grenfell ¥ A. 5. Hunt, vol. II, Londres 1901).

* Asi lo llama Galeno numerosas veces, cf. 8.744, 912, 929, etc.; también of d&m “Hpogiiou,
Galeno 8.274; también ol ue® “Hpopirou, Galeno 8.911; también of gmd Thi¢ “Hpopitou aipéoswe, Galeno
19.347; también 6 amé 17ig "Hpopikou oixiac, Erotiano, p. 4 Nachmanson. Se llamaba Herofilos a los
discipulos de Herdfilo de Calcedonia, famosa médico de Alejandria ‘que creé una escuela de

medicina que perdurdé a lo largo de los reinados de los Ptolomeos I y I, ef. F. Susemihl, Geschich-
te..., vol, I, p. 785 ss.

® Cf. Erotiano, s. u. divopdv, p. 10 Nachmanson.
* Erotiano, p. 7, 8§ Nachmanson.
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También lo hizo Apolonio Ofis segin nos cuenta Erotiano: wainep “Em-
uAgoug Tol Kpnrog ém'rsyo,uévou Tag Banysiou AéZeig di& ... ouvTaEewy, "Anolwviou Te
Toli "Opews ToiTH MothoovTog!.

Filinode Cos, otrodelos med;cos de la escuela de Herofilo que vivié a media-
dosdelma. C.y que es el fundador de la escuela empirica?, no estd de acuerdo en
cambio con las aclaraciones de Baqueo a Hipocrates, y lo combate en una obra
en 6 litros que debia de tener un caracter lexicografico también?®.

Glauquias Empirico vive a principios del m a. C. y segin nos cuenta
Galeno* comenté diferentes tratados hipocraticos como los seis libros de las
Epidemias o el Mept yuucv. Pero lo fundamental de su obra desde nuestro
punto de vista es que ahora por primera vez se hace un diccionario de autor
por orden alfabético?.

También gloségrafo de ias obras de Hipoécrates y médico é] mismo es
Dioscérides ®andc (el de las verrugas)®, que vivid a finales del perfodo
helenfstico, en Alejandria, mds concretamente en la época de Antonio. Fue
médico muy reputado y considerado por ¢l padre de Cleopatra y parece que
estuvo en Roma como ministro si es a este Dioscorides al que se refiere
César’. Entre sus 24 libros de medicina, 7 estan dedicados a un glosario sobre
las obras hipocraticas; en ellos combate las glosas y comentarios tanto de
Baqueo como de Epicles de Creta y Apolonio Ofis®,

Heraclidas de Tarento presenta problemas de datacién precisa’, aunque nos
inclinamos a pensar que es dela 2.* mitad del s. 1 a. C. Discipulo del Herofilo
(v. supra) Mantias'?, se hace més tarde del grupo de los médicos empiricos’?.
Su gran produccion médica se nos ha conservado en numerosas citas a través de
Galeno y de Celio Aureliano. Como la mayoria de los empiricos escribe comen-
tarios sobre las obras de Hipacrates y un escrito contra las Aéeig de Baqueo
- en tres libros que son también de cardcter 1éxico (mpég Bauyelov mept t@v “Immo-
updoug AéEewv) 2. Lo que ya no esta claro es si este Heraclidas es el autor de
unos ‘Ogaprutinég (v. supra), también de cardcter 1éxico.

* Frotiano, p. 5 Nachmanson.

2 Galeno 14.683.

3 Frotiano, p. 5 Nachmanson: & (Basyei) 6 1ov éunmeipwdv ouy xpovigavra @ikivov b é5apifhou
npaypoTeEiOG AvTamely.

+ Cf. Galeno 17(1) 794, 17(2)94, 16.1, 196, 324.

5 Cf. Erotiano, p. 5 Nachmanson: Nauuiou 100 Zumepwod 80 évég  mohuatiyou méve nod mard
oroxelov memouévou; Erotiano, p. 8 Nachmanson: Mauvuiog 1 éuoiwg 70 natd otoixeiov Tnhddoac,
nanpbTepog Epdvn ual EndoTnv vy TapariBipeves TAG &v aig naTayeypauuéval Tuy xdvouowy ai YAGTTON
ouvTagerg.

¢ Suda confunde a Dioscorides ®andc con el mds famoso ’Avafoppeig, mezclando la época y
Tas vidas. Cf. Suda s. v. Ateoxopidne 'Avalapfeds.

"7 César, De bello civili 3.109,

& Frotiano, p. 5 Nachmanson: xoi Awokoupidou Tai @and ndot TeéTolG GvTeimovTog.

» Cf. M. Wellmann, «Zur Geschichte der Medicin im Alterthume», Hermes, 23, 1888,
pp. 556-566.

te Cf. Galeno 13.462.

i1 Cf Galeno 12.989.

12 Frotiano, p. 5 Nachmanson: té o0 Tapevrivou (‘Hpomheidou) Tpia mpog Bastyelov Siaypéiavrog;
Erotiano Fr.25 {p. 106 Nachmanson): o 8¢ Tapevrivog "Hpendeldng &v 1¢ " mpog Boxelov Mepl v
‘trnonpéTous AEZEWy Qnowv...



g2 CONCEPCION SERRANO AYBAR

Apolonio 6 Kitiedg vivid hacia el 50 a. C. en Alejandria y fue discipulo del
médico Zopiro. Comentarista también de Hipocrates escribio 18 libros npéc 7&
tol Tapevrivou, es decir, Heraclidas, y tres npéc Bamyeiov!, que como todas las
anteriores diatribas se basaban en muchos casos en interpretaciones Iéxicas.

Hasta el momento todos los comentaristas v lexicografos de Hipodcrates
han sido meédicos que llevados de un interés profesional estudian la lengua
del médico cldsico por excelencia, pero tenemos dos ejemplos en los que el
interés es puramente lingiiistico. Es el caso de Euforion de Calcis v de Didimo
(v. supra).

Euforion de Calcis? en Eubea, poeta épico v bibliotecario de Antioco en
Siria®, es autor en el s. m1 a. C. de una Aé&ig ‘Inmonpdroug en seis Volimenes®.
Tratdndose de un autor tremendamente manierista como Euforidén, cuya
actividad filologica se ha limitado a coleccionar materiales antiguos para sus
obras, autores como L. Cohn® y R. Pfeiffer® dudan de que sea el autor de
obra tal y piensan que se trata en cambio de un autor que coincide en el
nombre.

Con respecto a la Aé€ig “Immouparoug” de Didimo (v. supra) tampoco hay
ninguna seguridad y la fuente es Erotiano?®, pero frente a la opinion del editor
de Erotiano estan las de L. Cohn® y K. Strecker!?.

4. TRABAJOS LEXICOGRAFICOS EN OTROS CAMPOS

Ocupamos este epigrafe con la amplisima obra del gramatico Trifén de
Alejandria, contempordneo de Didimo aunque un poco més joven, hijo de.
Ammonio, que nada tiene que ver con el discipulo de Aristarco!!. Podemos
fijar su dupn en la época de Augusto. Toda su obra es de pura gramdtica y

' Erotiano, p. 5 Nachmanson: *Anodkwviou Te Tol KiTiéwe dnTwuaidena npdg T& Tol Tapavrivou Tpin
npég Banyeiov Staypdfiavrog.

? L. A. de Cuenca, Euforion de Calcis, Madrid 1976.

3 Suda, s. v. Edpopiwy.

4 Fr. 49, 50 ed. de Cuenca.

* L. Cohn, Griechische Lexicographie en vol. II de K. Brugmann y A. Thumb, Griechische
Grammatik, Munich 1913, p. 687

¢ R. Pfeiffer, History..., p. 150, n. 5.

7 Fr. 1.4 (p. 24 ss.) ed. Schmidt.

& Erotiano, p. 5§ Nachmanson.

* L. Cohn, Jahrb. f. Philol,Suppl. 12, p. 325 ss.

Lo K. Strecker, Hermes 26, 1891, p. 262 ss.

‘U Tryphonis grammatici Alexandrini fragmenta, ed. A. de Velsen, Berlin 1853 (Hakkert 1965).
De esta edicion los fragmentos 130-134 correspondientes al tratado Mepl madcv Tic Aéfewe han sido
reeditados en mayor nimero por R. Schneider, Excerpia Mepi naféiv, Leipzig 1895, a cuva introduc-
¢idn nos remitimos para la historia de estos fragmentos aparecidos posteriormente en un codice
Galeano de la Biblioteca del Colegio de la Santisima Trinidad de Cambridge, publicado por primera
vez por Bloomfield en Cambridge Classical Researches, 1826. En cuanto a los dos tratados Mepi
Tpérwy Iy 11, el I estd editado por L. Spengel, Rhetores Graeci, Leipzig 1853-6, vol. 111, p. 189; y el
II ha sido editado por M. L. West, «Tryphon De Tropis», The Classical Quarterly, n. s. 24, 1965,
pp. 230-248, donde se atribuye a Trifon esta obra atribuida por Walz y Spengel a Gregorio de
Corinto.
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filologia v se ha conservado fragmentariamente en gramaticos como Apolo-
nio Discolo, Herodiano, Ateneo y el Ammonio, del s. v d. C.

~ Entre sus obras de cardcter lexicografico cabe destacar las tituladas [lepi
“Enpviopod!, donde se estudia el uso de palabras estrictamente griegas y es la
‘primera vez que aparece esie titulo, en S5 libros; MMepi évopaocv?, que €s una
coleccion de explicaciones por materias al estilo de Aristoéfanes de Bizancio
(v. supra); mepl QuTHGv O QuTdv loTopia®, sobre los nombres de plantas y
expresiones y palabras poco conocidas en este campo; Mepi Lpwv®, del mismo
tipo que la anterior pero sobre los animales. De otro grupo de tratados
lexicograficos, relacionados con dialectos y con la lengua de una serie de
autores clasicos, s6lo se nos ha conservado la mencion de la Suda’: MNepi Tawv
nap” Oufpey StahéuTwy mai Zywvidy uai Mivdépe wal’ AAmpdve nal Tolg &hotg Aupurolg,
MMepi Tig “EAAveov SiakéuTou mal *Apyeiwv uai “(pepaiwy ual "Pryivwy unai Awpiéwv nai
Zupamouaiwy, _

Del discipulo o hijo de Trifén, Dionisio & Tpipwvog sélo nos ha conservado
mencion de su obra, de no menos de diez libros Mepi dvoudrwy con referencia
a unas pocas citas, Ateneo®. Como siempre lo llama Awvioiog & Toi Tplpwvos
y los datos que hay sobre este autor son escasisimos, no se sabe si se trata de
su hijo o su discipulo’.

VII. ETIMOLOGIA

Los estudios de etimologia nacen con los de gramatica, pero ya en la
misma poesia épica los nombres propios no sélo eran agradables al oido del
poeta sino que le recordaban sonidos similares de las palabras de la misma
familia; el resultado eran las asonancias e incluso etimologias®. Ahora bien,
en el sentido en que entendemos «etimologizar» ya los filésofos lo hacian en
la escuela en los siglos viy v a. C. De esta forma trataban de buscar el origen
de ciertas expresiones y de probar la coincidencia de palabra y cosa; asi la
etimologia les servia incluso para corroborar doctrinas de la fisica y de la
ética. De esto el Cratilo de Platdon nos ofrece muchos ejemplos®. También los
filosofos de la Academia y del Peripato concedieron una gran importancia a
csta actividad.

Pero hasta el s. 1v a. C., no aparece una obra con el titulo expreso IMepi

Fr. 105-108 Velsen.
Fr. 109-115 Velsen.
Fr, 116-120 Velsen.
Fr. 121 Velsen.
Suda, s. v. Tpoguwv.
Ateneo 255¢, 503¢c y 641a.
Cf. A. de Velsen, Tryphonis..., p. 2.
El ejemplo mas famoso es el de Qdiseo, nombre en el que se puede oir ddopopat (Od. 1.55), u
d60goopan (Od.1.62).
® Platon, Cratilo 404e, 405¢, 406a, etc.
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gruporoyidv de Heraclidas Pontico' (de Heraclea), que vivid en torno al
350 a. C. y fue discipulo primero de Platon y luego de Aristoteles. Este
filosofo fue pronto olvidado como tal, mientras que su produccion como
gramatico es la que le ha hecho perdurar en el recuerdo. Esta obra [Mepi
gTupchoyicov parece ser un capitulo de una obra mas general Iepi dvoudrwv?. La
alusion al MMepi éTupodoyidv se encuentra dentro de uno de los etymologica® de
los que hablaremos mas adelante, el de Oridén el Tebano (s. v d. C.), que,
parece ser, toma como una de las bases de su obra ésta de Heraclidas Pontit
co“, En ella se nos han conservado fragmentos numerosos de esta obra de
Heraclidas.

El tratamiento filos6fico de la etimologia fue continuado por los estoicos,
que llegaron a la conclusion de que un andlisis de la lengua les abriria el
camino al conocimiento de las cosas, va que la lengua para los estoicos es @ioey,
no 6éeet (v. supra). Crisipo (1 a. C.) es el primero de los estoicos que escribe
varios libros titulados Mepi érupodoyiov®, v la forma érupoloyia no estd atesti-
guada antes de Crisipo®.

No creemos gue sea una casualidad el hecho de que Apolodoro de Atenas,
que vivié en torno al 144 a. C., tenga entre su amplisima obra de caracter
gramatical no solo unas MNaooat”, sino unos 'Etuporoyouuévwv® en dos libros al
menos. Apolodoro fue discipulo de Aristarco en Alejandria, lo cual no marca
cardcter en cuanto a su interés por la etimologia; pero fue discipulo también
del estoico Panecio y la mayor parte de su labor cientifica la desarrolld en
Pérgamo a cuyo rey Atalo I le dedicé su mayor obra, Xpovivd. En Pérgamo
se establecié como primer bibliotecario Crates de Malos (v. supra), de la
escuela estoica, que aunque en el terreno de la gramadtica pertenece més al
grupo de los alejandrinos, no por ello se deja de ver la influencia de Crisipo

en las explicaciones que da de los nombres de los dioses’.

Tal vez por toda esta serie de coincidencias es por lo que se explica que
Apolodoro sea el primer gramdtico que escribe una monografia sobre etimo-
logia. Ahora bien, en los escasos fragmentos que nos han quedado de esa
obra no hay la mds pequena evidencia de que siguiera en el terreno gramatical

1 Herackleides Pontikes, ed. ¥. Wehrli, Die Schule des Aristoteles, Heft 7, Basel-Stuttgart,
19692,

2 Fr. 164 Wehrli.

3 Los Etymologica, de los que hablaremos mds adelante, son los que tienen una orienifacién
abiertamente léxica, asi pues, podemos pensar que Heraclidas Pontico representa la transicion entre
lo que se entiende por etimologia en sentido llano (el origen de las palabras) y lo que es un
etymologicum (diccionario o léxico).

¢ De todas formas debemos decir que hay otro Heraclidas Pontico de la escuela de Didimo
que no podemos separar de este nuestro, ya que Orion cita en bloque "Hpamheidng sin distinguir de
cual de los dos gramadticos se trata.

5 Stoicorum Vetera Fragmenta, ed. von Arnim, Lelpag 1923, vol. 11, p 9 mepl TGOV ETupoRoy MGV
mpog Aondéa o By’ 8 e G0 y ETupokoyindsv npég Mourfa of Y’

[. von Arnim, SVF I, p. 44 (Fr. 146).

F. Jacoby, FGrHist., n. 244, Fr. 221.

Fr. 222-225 Jacoby.

Cf. H. }. Mette, Sphairopoiia. Untersuchungen zur Kosmologie des Krates von Pergamon.
Munich 1936, Fr. 2y 3.
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las extravagantes teorias que ya hemos visto propugnaban los estoicos en este
campo, sino que le ocurre lo que a Crates en este aspecto, y sigue mds bien
a Aristofanes de Bizancio que en sus Aéfeig usa la etimologia como una simple
ayuda para la interpretaciéon de la poesia.

El gramatico alejandrino Filoxeno® (1 a. C.) es el que crea un sistema
propiamente etimologico?. Su técnica gramatical se centraba en los verbos,
especialmente los pipara povostArafa, a partir de los cuales derivaba otras
formas de verbos e incluso nombres. Los monosilabos como dpxai, prototi-
pos, tenfan un valor gramatical, segun él creia, para el reconocimiento de los
Erupa, y servian también como criterios para el uso correcto del griego (éAkpvio-
uéc). Aparte de fundar esta teoria, es autor de obras lexicograficas en las que
puso en practica sus teorias: fepi i Tcv Zupamouaiwv Siadéurou, MMepi EAnviauod,
Mept yhwoov €, Mepl TGv moap” "Opfpw yAwoodv, Mepl 1hig Aancdvewy Siaéutou, Mepi
Tii¢ *l&Soc Siaréutou’,

Pero entre los tratados sobre dialectos el que representa algo realmente
nuevo y que la Suda omite es el Mepi mijg Pwpaiwy Sraréutou®, en el que estudia
el latin como un dialecto del griego, no estableciendo comparaciones entre las
dos lenguas.

VIII. SINONIMIA

Elestudio de la sinonimia empezé pronto con finalidad retorica. El sofista
Prodico ensehaba a sus discipulos ¢l correcto uso de las palabras (Mepi dvo-
pérwy dpBétnrog) que tenian formas diferentes, pero mas o menos el mismo
significado. A esta sutil diferencia entre las palabras la llamaba dwaipeoig®.
A estas palabras Aristoteles las llamo ouvdvupe®, utilizando por primera vez
esta palabra inventada por él o utilizando fuentes desconocidas para nosotros
y recomendando su uso a los poetas. Mas tarde, también se preocuparon por
los diferentes matices de los sin6nimos la escuela peripatética representada
por Aristoxeno y la estoica representada por Crisipo. Después, a lo largo de
todo el periodo alejandrino se han ido haciendo estudios marginales de este
tema, especialmente por los dos grandes gramaéticos de esta época: Aristofa-
nes de Bizancio v Aristarco.

El primero que hace un estudio monografico sobre el tema es un personaje

! Cf. C. Wendel, RE, s.v. Philoxenus 27, y Ch. Theodoridis, Die Fragmente des Grammatiker
Philoxenos, Berlin 1976.

2 Cf. R. Reitzenstein, Geschichite..., p. 180 ss. y 338 ss.

* Suda, s.v. ®udEeves, "AAsEavBpeic YpapupaTinée.

* Cf. Grammaticae Romanae Fragmenia, ed. H. Funaioli, Leipzig 1907, vol. I, pp. 443-446.

5 Cf. H. Diels y W. Kranz, Die Fragmente der Vorsokratiker, Berlin 19547, Prodico Fr. A
17-19; cf. Platon Protdgoras 358a: thv 8¢ Mpodinou Toide Staipeoty TGV dvopdrwy maparrolpan y 341 c.
Una lista completa de los sinénimos de Prodico la da H. Mayer, Prodikos von Keos und die Anfinge
der Synonymik, Diss. Munich 1913, p. 22 ss. )

& Aristoteles, Topica 158°38, 163°24, Categoriae 1%6.
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del que nada sabemos, Simaristo, autor de un MMepi ouvwvipwy, cuya referencia
nos ha conservado Gnicamente Ateneo!, y del que ni siquiera podemos dar la
fecha en que vivié. _

Ptolomeo Ascalonita?, discipulo de Aristarco aunque mas proximo en su
tipo de trabajo a Crates de Malos, vivio en los finales y comienzos de los
siglos 1 a. C. y d. C. Entre sus obras gramaticales, dedicadas la mayor parte
a la critica y analisis de Homero, caben destacar dos, solo citadas por la
Suda?®: Mept EAAnviopod firol dpfoemeiag Bifhic €', ¥ la que propiamente hace que
le traigamos a este apartado, Mepi diapopdc Aé€ewv?, sin que podamos afiadir
nada al titulo.

IX EPOCA IMPERIAL. LA LEXICOGRAFIA EN EL SIGLO I D. C.

Hemos citado ya algunos gramadticos o lexicografos que realmente son
de este periodo, pero que se han incluido con los alejandrinos por estar
el espiritu de su obra mads concorde con aquéllos que con el siglo en que
viven. Efectivamente, en los comienzos de la época imperial la investiga-
cion lexicografica, hecha directamente sobre el autor o el campo que se
estudia, cesa. Ya no se hacen obras lexicograficas de primera mano, sino
que estas obras se basan en estudios de gramdticos anteriores iniciando
asi algo que ya se venia gestando a lo largo del periode alejandrino: una
tradicion lexicografica que va pasando de obra a obra y que hace dificilisimo
deslindar lo que en un léxico hay de original del autor y lo que hay de
heredado, esto sin entrar en el posterior problema de las interpolaciones en
los manuscritos. Pues bien, con ¢l trabajo realizado por los lexicografos
antiguos se hacen ahora diccionarios alfabéticos, para mayor comodidad de
manejo, y nuevas colecciones léxicas ordenadas por materias con fines estilis-
ticos. Todo esto se acentua con el nacimiento de la nueva sofistica y el
movimiento aticista, que buscan el «atico puro» en los lexicdgrafos antiguos
para imitarlo (&rrwmilewv). ' '

De principios del imperio hay algunas colecciones importantes como es la
obra de Doroteo Ascalonita, que vivid en tiempos de Augusto y Tiberio. Se
trata de la Aé€ewv ouvaywyn o’ Arminal Aé€eig citada por Ateneo” (seguramente
a partir de Panfilo, (v. infra), que constaba de 108 libros o segun el escolio a

1 Ateneo 99¢ év Toic Zuvwvipoig; 3951 v y' Zuvwvipwy nal TeTdpt; 399a év Tpitw Zuvwvipwy,
496¢ év Teréprey Zuvwvipwy; y en 478e, 481d y 483a, solo cita el nombre ZipdpioTog.

2 Cf. M. Baege. De Ptolomaeo Ascalonita, Diss. Halle 1884, '

- 3 Suda, s. v. Mrokepaiog & " AckadwvitTng.

4 G. Heybult, «Ptolomaeus Mepi Sioapopdc Aéfeww», Hermes 22, 1887, pp. 388-410. Esta obra
parece cierto gue es un resumen y falsificacion bizantina a partir de una obra de Herennio Filén (s.
i de C).

5 Ateneo 329d: AwpéBzoc § & 'Aouodkwvitng dv T) 6y8ow npdg Tolg EmaTov TiiG AéGewy cuvaywylis ¥y
citado mas adelante sin titulo de la obra, 410a, 497, 6584d.
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la Iliada 10.252 de 31 libros’. Probablemente uno de estos libros estaria
dedicado al estudio prosodico y ortografico de la palabra homérica xwiov?.
Un capitulo de esta gran obra, mepi 7Qv Eévwes eipnuéviv Aé&ewy nard atotyelov,
es recogido por Focio?® (v. infra) en el siglo 1x d. C. entre los 1éxicos de los
aticistas Elio Dionisio, Pausanias, Timeo, Boeto y Moeris (v. infra), aunque
Doroteo no pertenece a este movimiento, que es de casi un siglo mas tarde.

Contemporaneo de Doroteo es el alejandrino Seleuco & "Ounpudc*, que
cultivé diferentes campos dentro de la lexicografia. Sus obras, casi todas ellas
perdidas, solo se han conservado por la tradicion indirecta a la que en
muchos casos han servido de fuente. Segin nos cuenta la Suda, fue comen-
tarista de casi todos los poetas (eig mévra wg einelv nonthv), y es también autor
de unas yA&@ooat de todos ellos, especialmente de Homero (de ahi su nombre);
pero también cultiva los dialectalismos (é6viai Aé€eig), v es autor de dos obras
lexicograficas que son caracteristicas de este siglo y especialmente de los
gramaticos griegos que desplegaron su actividad en Roma, Mepl 1ig év suvwvi-
powg diapopdc y mepi EAAnviouod, término este acuflado en el siglo anterior por
Filéxeno (v. supra), v que empezando por un purismo del griego, acabard
desembocando en un purismo del atico.

Un poco posterior que los anteriores, puesto que vivid en la época de los
emperadores Flavios, es Epafrodito de Queronea?®, autor de gran cantidad de
Imopvipara a diferentes autores, como Homero, ¢l Escudo de Hesiodo o los
Atria de Calimaco. Es también autor de unas Aé€eig citadas por primera vez
en los escolios a Aristoéfanes®, lo cual ha hecho pensar a Linzner” gue se
trataba de unas Aéfeig mwpmai. Aparte de los fragmentos encontrados en los
escolios la mayor parte de ellos se encuentran en los Etymologica medievales,
para los que sin duda Epafrodito ha sido una fuente: ¢l Gudianum, el Mag-
num y el de Orién (v. infra). Epafrodite a su vez se ha servido para su obra
de la de Didimo.

Panfilo de Alejandria, también llamado ypauparwmoc "Apiotdpxeiog por la
Suda®, escribe la obra general de lexicografia mds importante de la Antigiic-
dad a mediados del siglo I d. C., por lo que es imposible que fuera discipulo
de Aristarco. La obra, escrita alfabéticamente, estaba compuesta de 95 libros,
de los cuales una pequefia parte (la comprendida entre la o« v la §) fue
redactada por el gramadtico Zopirion, y el resto por Pdnfilo. Ateneo?®, que
es el autor que nos ha transmitido fragmentos a veces muy largos esta obra,

1 AwpbBeog év TpiamneoT$ TpwTey THG TATTMAG AETEWS.
2 Porfirio Sch. I/ 9.90: 8hou Bipriou £8énoe AwpoBéw TG *Asxaiwvity eig Ehynaw 1ol niep’ “Oufpey
uhtaiou.
3 Focio, Biblioteca, Codice 156.
+ M. Miller, De Seleuco Homerico, Diss, Gotinga 1891, vy B.A. Miiller, RE, s. u. Seleukos 44.
$ E. Lunzner, Epaphroditi grammatici quae supersunt, Diss. Bonn, 1866.
6 Sch. Aristophanes, Equites 1158 y Vespae 352, éd. Fr. Diibner.
7 E. Linzner, Epaphroditi..., p. 21.
8 Suda, s. v. Napgtros.
Suda, s. v. Aduptheg ... T& yap &md 1ol a péxpt roi & Zwmupiwv émenoueL.
9 Ateneo 387d, & d, 121b, 360b, 472¢, 677b, etc.
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por haberla conocido de primera mano, la titula Mepl yAwooGv i ovo,ua‘rwv,
otras veces lepi dvoudrwy mai yAwooGv, y a veces de forma abreviada Mepi
évopdrwy 0 simplemente MN@ooou. La obra, que es una magna recopilacion de
toda la ciencia lexicografica del periodo alejandrino, se dividia en dos partes:
la primera, flepl yAwoodv fitor Aéewv, recoge material de los lexicografos
anteriores y conjuga las antiguas Aé€eic con las é0vial v Artinal AMéZeic. Mien-
tras que la segunda parte tiene un cardcter mds enciclopédico, al estilo de los
onomastica de los alejandrinos, es decir, seguia una ordenacion por materias.
La obra es, pues, una sintesis de un diccionario —con explicacion de palabras
y de expresiones dificiles ¢ interesantes—, y una enciclopedia —con todos los
conocimientos de la Antigiiedad—. En ambas partes los articulos eran am-
plios e incluian ortografia, prosodia y citas de autores clasicos; y aunque no
se nos ha conservado nada, por Ateneo, como ya hemos dicho, nos podemos
hacer una idea de lo que era la obra.

El gran tamafio de este libro hizo que pronto, en época de Adriano, se
hiciera un epitome en cuatro libros por Julio Vestino! y otro en cinco por
Diogeniano, que lo tituld Aégic mavrodamy nard otoxeiov, v que, realizado con
la idea de que fuera fécil de manejar y barato para los estudiantes pobres, fue
pronto conocido con el nombre de Mepiepyomévnrec. El epitome de Diogeniano
tiene ademads el valor de acumular conocimientos de léxicos posteriores al de
Panfilo, como son el de Homero de Apolonio Sofista y el de Hipdcrates de
Erotiano. Esta obra de Diogeniano, primera en su especie, puesto que se la
puede considerar como un manual, fue utilizada hasta muy entrada la Edad
Media. A finales de Ia Edad Antigua la obra de Diogeniano fue reelaborada
por Hesiquio (siglo v) (v. infra), que pretendio ser mas amplio gue Diogenia-
no, pero que disponia de menos materiales que este autor. Hesiquio? a su vez
fue reelaborado en época bizantina y se le afadieron articulos de un glosario
de Cirilo. Por otra parte los copistas de Hesiquio resumieron, corrigieron y
mutilaron su obra, de la que a nosotros han llegado los Mss. recientes '
malos.

1. LEXICOS DE AUTOR

a) Homero

Durante el s. 1 del imperio se hicieron gran ntumero de Iéxicos de autor.
A finales del s. 1 vivi6 Apolonio Sofista, hijo de Arquibio, que con la ayuda
de los comentarios de Aristarco y otras obras de este tipo de la escuela de
Aristarco, asi como las Nooo "Ounptai de Apion (v. supra), hizo un léxico

' Suda, s. v. Ounorivog.
* Cf. K. Latte, Hesychii Alexandrini Lexicon, Copenhague 1953,
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de Homero! en el que por primera vez se ordena alfabéticamente segin
las dos primeras letras. Ha Ilegado hasta nosotros de forma muy mutilada
en el Codice Coislinianus 345, que contiene ademads del léxico de Apdlénio
"~ obras tardias publicadas’ por I. Bekker. Ademas de este codice hay que
citar el fragmento de un papiro (v. supra p. 78, n. 7) publicado por E. W. B.
Nicholson en la Classical ‘Review con la indicacion de que puede ser un
fragmento perteneciente al Lexicon Homericum de Apolonio en un estado
mas originario que el del Cddice. Este léxico junto con los escolios de
Homero son sin duda la fuente mejor para una exégesis de Homero en
la Antigliedad. '

Autor también de un Mepl 1Aig “Ounpuniic Aé€ews es un tal Basilides del que
no sabemos la época y del que'solo se nos ha conservado la mencion de un
epitome que hizo de su obra un tal Cratino, segiin nos cuentan el Etymologi-
cum Magnum? y el Genuinum.

Tenemos ya que pasar al s. m1 d. C. para encontrar una obra en 4 libros
titulada MMepi Towv map’ “Opnpw moAAd onpawoustv Aégewv?®, obra de un eminente
retérico, Casio Longino, neoplatdnico, pero que en opinién del propio Ploti-
no mas que filosofo es un piAdkoyog*. Segliin la Suda, ademds de esta obra
lexicografica sobre Homero escribio otra sobre el dialecto dtico CATTOv
AMEewv) v unas Aéfeig "Avrudyou wal “Hpamhéwvog. Como fildlogo y critico
escribié diversas obras sobre Homero y en este campo influyd decisivamente
en los tratados homéricos de su famoso discipulo Porfirio* Tirio, también del
it d. C., que escribio unas Quaestiones Homericae® influenciadas por Longi-
no, y ademads un lMepl TV noporeAeigéviov Q0 mouTH. OvoL&TwVe,

b) Prosistas

Ya en época imperial los prosistas clasicos, sobre todo los historiadores ¢
Hipocrates, son objeto de mayor numero de estudios que en época anterior,
aunque, como ya habiamos visto al final del helenismo, los estudios sobre ¢l
léxico de Hipécrates estdn hechos por otros médicos principalmente.

Del uso de la lengua de Herédoto conservamos por los Efymologica unas
citas de un Apolonio desconocido de otra forma y de su obra "E&fynoig TGV

1 K. Steinicke, Apollonii Sephistae Lexicon Homericum, Diss. 1957. Solo de la « a la §, pero con
una gran introduccion y puesta al dia del problema. Para el resto del Lexicon, L. Leyde, De Apollonii
Sophistae lexico Homerico, Diss. Leipzig 1885 y 1. Bekker, Apollonii Sophistae Lexicon Homericum,
Berlin 1833.

> Oftw Kparivog év Tff émTopufi TG BaoiAeibou mept "Ounpiniis Aégews, Ei. Mag. 142 27 Gaisford;
v lo mismo s. v. &pxroc en Et. Gudianum, ed. A. de Stefani, Leipzig 1909. .

3 (Cf. Suda, s. v. Aoyyivos.

4 ®bhoyog piv ... & Aoyylvos, puhéooges 88 elidauwg, Porﬁrlo, Vita Plotini 14 (en Plotzm Opera,

ed. P. Henry v H. R. Schwyzer, Paris 1951).

S Porphyrii Questionum Homericarum ad Iliadem (Odysseam) pertmennum religuia, ed.
H. Schrader, Leipzig 1880-1890.

¢ Cf. Sch. Ii. 3.250, 314.
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* Hpobérou yAwoowv!. También se conservan dos recensiones andonimas de .un
glosario de Herodoto de esta época.

En cuanto a Tucidides tenemos una obra de Claudio Didimo, que vivid
en Roma en la época del emperador Claudio, de la que solo conocemos una
mencién en la Suda?, Mepl TQv fuaptnuévwv napd Thv avaoyiav Gounudidn. Y lo
mismo nos ocurre con una obra de Evagoras de Lindos titulada mept Tév mapd .
Oounudidy Lnroupévav nard AéSive.

De Partenio, autor que vividé entre los reinados de Nerén y Trajano,
tenemos un léxico de los historiadores en general, Mepi TQv map& Toig loTopuroi
Aé€ewv Enroupévwy, citado por Ateneo®, por el que también sabemos que fue
discipulo del alejandrino Dionisio hijo de Glauco®. También cita esta obra de
Partenio Esteban de Bizancio”.

Lo que aparece por primera vez en la época imperial son los 1éxicos sobre
Platon, facilmente explicables como una preparacion al neoplatonismo. Sabe-
mos que un tal Harpocracidon de Argos, pariente de César, hizo un comenta-
rio a Platon en 24 libros v dos de esos libros fueron dedicados a hacer unas
Aégeig Miarwvog. Clemente es autor de un lMepi Tov mapd [MAGTwve dropoupévioy
AéCewv, y yaen el d. C. Boeto, gramatico y filosofo de Alejandria, es autor
de un Aé€swv Matwvindy ouvaywyn uard oroixeiov. Ambos léxicos son muy
citados en los escolios de Platéon y Focio® los menciona en su Biblioteca.
Considera el de Boeto mas interesante que el de Timeo, de que hablamos a
continuacion. Pero desgraciadamente no se ha conservado nada de estos
léxicos.

De Timeo Sofista, del gue no sabemos la época exacta de su vida, 1t 6 w1
d. C., si se nos ha conservado en cambio una obra® que ha llegado hasta
nosotros bajo el titulo Twaiov Zopiorold &1 Toov Tol MAdrwvog Aéfewv. Las pala-
bras éu Tdov parecen indicar que se trata de un extracto de una obra mas
amplia en su origen, pero, con todo, ¢l &xico no deja de carecer de valor ya
que esta alfabetizado aunque lleno de interjeciones y de palabras ajenas a
Platon (p. €., cpadale). '

En un Ms. del Monte Atos ha aparecido también un 1éxico titulado Mepi
TGV dmopoupévwy mrapd MNAGTwve Aégewv! @, atribuido falsamente a Didimo en el
propio Ms. Este 1éxico no es alfabético, pero sus articulos son mas amplios
qgue los de Timeo, basdndose a veces en la autoridad de autores antiguos.

. Y Orion, Etymologicum 134.34, 170.29, ed. F. W. Sturz, Orionis Thebani> Etymologicon, Leip-
zig 1820 y Er. Magnum 552. 2, 722, 22 Gaisford.

2 H. Stein, "Hpodérou M&eig, en Herodot, Bd. 11, Berlin 1871, pp. 441-482 [LGM, pp. 191-230].

* Suda, s. v. Aibupog & Khatbiog.

Suda, s. v. Edayépag Aivliog.

3 Ateneo 467c y de forma abreviada la obra en 680d.

& Atenco 467¢, 501a, 680d.

7 Esteban de Bizancio, s. v, Ninoua, ed. Meineke.

8 Cf. S. A. Naber, Photii patriarchae lexicon Leiden 1864-65 [Hakkert 1965], p. 54.

9

1

4

C. F. Hermann, Plaronis Dialogi, Leipzig 1927, vol. VI, p. 397.
¢ Cf. Miller, Mélanges de littérature grecque, Paris 1868, pp.  385-463 {K. Latte-H. Erbse,
LGM, p. 245 ss.}
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También tiene el valor de que parece haber manejado Mss. de Platéon que no
conocemos v que pueden servir para corregir el texto de Platén. Incluso ¢l
-~ autor del Iéxico se fija en- el hecho de que a veces Platon usa palabras no
aticas. '

No podian faltar en este siglo trabajos sobre la lengua de Hipocrates, y asi
hay unodel1d. C.y otro del 1 debidos a la mano de Erotiano y Galeno respecti-
vamente. Bajo el titulo rv nap’ “Inmoupdrel Aé€cwv ouvaywyh' se nos conserva
de finales del 1 d. C. la obra gue escribié Erotiano y que se puede considerar
un auténtico indice, ya que tiene la cita de todos los pasajes. De todas formas
hemos de decir que lo que ha llegado a nosotros es un epitome. A pesar de
ello nos podemos dar cuenta del gran valor de Erotiano ya que conocia y
citaba a todos los médicos v gramaticos de la Antigiiedad?, de los cuales
evidentemente se ha servido, sobre todo de Bagueo de Tanagra (v. supra).

Galeno es también autor de una Tav “Inmoupérous yAwoowy éExiynois®, alfabe-
tizada, que parece basada en la de Erotiano, en una de Dioscérides (no el
Anazarbense) y en una obra de un tal Panfilo, que se duda si serd el mismo
autor que el del gran léxico, titulada lMpaypareia nept Qv Poraviv. Galeno
ademas de médico es prolifico escritor en temas tales como la gramatica y la
critica literarias, por lo cual no es de extrafar que, aunque no conservado,
haya escrito un léxico en 48 libros en el que inclufa palabras usadas por los
primeros escritores aticos. De todas formas aunque contempordneo del mo-
vimiento aticista (v. infra), no se siente atraido por ¢l e incluso lo critica por
sus exageraciones en su obra Mepi riic TaSewe Tav 16iwv Pifhiwy mpdg Edyevidivov®.
Pues bien, parece que su Iéxico tenia por objeto determinar el exacto sentido
de las palabras usadas por los antiguos y que sus contemporaneos confun-
dian. Otra obra de caricter l1€xico atribuida a Galeno y también perdida es MMepi
loTpindiv bvopdTeov.

c) Léxicos varios

De la época de Adriano es también el prolifico gramadtico Télefo de
Pérgamo?, autor de dos obras de lexicografia general de las que nada se nos
ha conservado fuera de la mencion de la Suda: lMept xprocweg firow dvopdrwy
é06fiToc mal TV &AWy oi¢ xpwueba (EoTi 68 nard otoixelov); y de un "Quutémiov en
diez libros, que hace decir a Suda: Zo7i 8¢ ouvaywyh mbérwy i 76 aiTo npdypa
dpolévrwy mpoc Eroitov edmopioy ppdocws. Este Gltimo tipo de obra es lo que
hemos venido llamando un onomasticon.

También de la época de Trajano y Adriano, del cual fue su secretario, es
C. Suetonio Tranquilo (75-160 d. C.), autor de numerosas obras en latin (De

Y Erotiani vocum Hippocraticorum collecrio, ed. E. Nachmanson, Upsala 1918.

2 V. supra los lexicografos de Hipocrates del periodo alejandrino, para los cuales la unica
fuente que conservamos es Erotiano.

3 Galeno 19. 62-157.

* Galeno 19. 48-61.

5 Suda, s. v. Thhepog da una larguisima ennumeracion de obras de tedo tipo.
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vita Caesarum, De viris illustribus...), y autor también de dos obras de caric-
ter lexicografico en griego, lMepi SuophAuwy Aé&swv fitor PAaoenuidv nai mébev
éudorn y Mepl maubicov®. La primera de ellas es un diccionario de insultos, y se
ha conservado, aunque no entero, en un Ms. del Monte Atos. De todas
formas, este léxico fue conocido a lo largo de toda la Antigliedad porque la
Suda cita esta obra entre los escritos de Suetonio. El Ef. Magnum también la
cita, y Eustacio también lo hace, aunque sin nombrar al autor, ya que para
¢l Suetonio es un «antiguo» (madaidg 7ig) como cualquiera de la escuela de
Alejandria. Es Eustacio precisamente el que por la profusion con que lo cita
nos hace pensar que tuvo en sus manos el original de esta obra y no ¢l
epitome que ha llegado hasta nosotros; cita incluso palabras que no estdn en
el Ms. que nosotros manejamos. Otro punto muy importante de esta obra es
que ha servido para aclarar y justificar lemas de Hesiquio, que al ser coinci-
dentes hacen pensar que proceden de una misma fuente griega, probablemen-
te el léxico de Panfilo. El otro tratado Mepi tev nap’ ~EXnot maudiov Sifiiov o
(segan lo titula la Suda) también estd en el mismo Ms. antes citado, y aunque
le falta el principio v no figura el nombre del autor, el hecho de que Eustacio
lo cite y reproduzca casi enteramente ¢l texto descarta cualquier duda sobre
esta obra. No es un léxico propiamente dicho, pero se le puede considerar un
OROMASIICON.

Una de las obras del n d. C. que han llegado hasta nosotros en su
totalidad es el Onomasticon® de Julio Polux ([MoAudeiung), que vivio hacia el
180 d. C. Dedico su obra a su discipulo Cémodo?, vy aungue los diez libros
se han considerado un trabajo sobre palabras y frases dticas y la obra fue
utilizada por aticistas y puristas, a Pélux no se le puede considerar un aticista:
entre otras cosas, porque recomienda el uso de solecismos y barbarismos que
condenan Elio Dionisio o Pausanias, incluso con Frinico tuvo una autentica
controversia®. Se basa en las obras de Didimo, Trifén y Panfilo en sentido
general, pero ademads, por ejemplo, el libro IV, sobre musica y danza, lo toma
parcialmente del rey Juba de Mauritania; el libro VIII sobre tribunales y
funcionarios de Atenas se basa en la Constituciéon de Atenas de Aristote-
les, etc.

También del siglo u d. C. es una obra sobre sinonimia debida a la fértil
mano de Erennio Filon de Biblos, Mepi diapopds onuaciag, que se nos ha
conservado en parte en los Etymologica posteriores, ya que sus redactores
utilizaron epitomes tanto de la obra de Pélux como de la de Erennio, espe-
cialmente los del Gudianum y ¢l de Simedn. También de esta época es la obra
de Ammonio Mepl duoiwv uai da@dpwy AéEswv®.

1 B, Miller, Mélanges de littérature grecque, Paris 1868, pp. 385-436 [LGM, pp. 231-282]; 1.
Taillardat, Suérone Mepl Pracspnuicv, Mepl nadiov (extraits byzantins), Paris 1967.

2 Pollucis Onomasticon, ed. E. Bethe, Leipzig 1900-1937.

3 lobhiog NMokudeimng Kopudde Kaigapl yaipewv empieza su libro.

4 M. Naechster, De Pollucis et Phrynichi controversiis, Diss. Leipzig 1908.

5 Ammonius de adfinium vecabulorum differentia, ed. K. Nickau, Leipzig 1966, pp. 156-159; hay
un Supplementun Glossarum perteneciente a la obra de Erennio, en parte.
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X. EL ATICISMO

Este complejo movimiento es no solo lingtistico, sino también cultural a
todos los niveles. Filostrato, en la Vida de los Sofistas, llamé al periodo
ampulosamente «segunda soffstica», y aunque no es éste el lugar pﬁra com-
paraciones y valoraciones, sf nos parece un tanto exagerado el nombre. En lo
que culturalmente representa el aticismo no entraremos aqui’; si queremos
decir en cambio que entendemos el aticismo ante todo como una reaccidon
contra la ampulosidad asidnica. Ahora, no deja de ser un signo de debilidad
y anquilosamiento el hecho de que frente al asianismo lo unico que tenian
que oponer los aticistas era una forma de lengua y un estilo que muchos siglos
antes habian servido para expresar contenidos realmente densos y ricos, pero
que carecia de ellos a la sazdn. Asi, pues, no es que este movimiento sea el
comienzo de un proceso para dar nueva vida a las antiguas formas, sino que
la obsesion por cuidar el estilo llega a ser cultivada de tal manera que éste
llega a convertirse en una pieza de museo.

Se explica asi que se¢ pueda considerar que la expresiéon extrema del
aticismo es la elaboraciéon lexical del material linglistico consagrado. La
labor del helenismo en la busqueda de glosas, motivada por otras razones, se
contintia ahora con gran impetu, pero con un sentido especial. Ya hemos
visto a lo largo de toda esta exposicion que de todas formas este movimiento
no surge de improviso, sino que se ha venido gestando a lo largo de los siglos
y que el prestigio literario y cultural, en general, del 4tico hace que el 1 d. C.
sea campo abonado para esta eclosion del aticismo.

Esta obsesion por la lengua éatica lleva a los gramditicos a coleccionar
palabras y frases de uso dtico, y también a explicar términos descono-
cidos que encontraban en los escritores clasicos dticos®. Es el momento
de redactar Arrimal Aé8eic sacadas de los alejandrinos como modelo para
puristas.

Como primer aticista tenemos que citar al alejandrino Ireneo (su
nombre en latin era Minucius Pacatus)?, de finales del 1 d. C.; Orién y
el Er. Gudianum lo citan como autoridad, @g Eipnvaiog & 'Atroucthg. Reitzens-
tein“ nos presenta incluso un fragmento que puede ser de su obra [epi "ATTinig
ouvnbeiog Tiic &v AéZel uai mpoowsiq. El resto de las obras que nos presenta la
Suda son claramente lexicograficas y del campo del aticismo. Citémoslas

! Una breve panordmica la tenemos en F. R. Adrados, «Sobre el movimiento aticista»,
Estudios Clasicos 14, 1970, pp. 433-457,

2 W. Schmid, Der Atticismus, 5 vols., Stuttgart 1887-1897 [Hildesheim 1964]. Es una obra
todavia 1util sobre todo en cnanto a aticismos encontrados en autores de este periedo que no sean
lexicografos.

3 Se entiende que la Suda dé su biografia bajo dos entradas, Lipyvalog v Maudrog.

4 R. Rettzenstein, Geschichte..., p. 3.3.
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aqui: Mepi Thig "AAeSavbpéwy biakéunTou 1 mepl EAAnviauol (0Tl 8¢ maTd oToyeiov), mepi
ATTiMGY dvoudTwy, Mept "Atriniopol y Mepl biwpdrwy Thc "ArTiniic nai Tiic Aopidog
StaAénrou’. '

De la época de Adriano es Julio Vestino, autor del epitome de Panfilo (v.
supra), y del cual la Suda” nos da también una coleccion de titulos de obras,
de las que nada se ha conservado, de marcado tinte aticista: Exhoys évoudrwy
éu Tv Anuoo8évoug Bifhiwv, y "Exdoyry éu Tv Ooumubdidou ’loaiou loompdrous wal
Opaoiudyou 1ol prTopog ual TV dAAWY pnTépwv.

De la misma ¢poca que el anterior es Valerio Polion, autor de una Juvaywyr
ATy MEEewy naTd oTotxelov segin nos dice la Suda®. Focio conocid esta obra
y la compara con la de Diogeniano, considerdndola de menor interés por
tener menor numero de términos poéticos y ser de menor extension®.

Pero en el campo de la lexicografia aticista hay dos personajes que desta-
can sobre todos: Elio Dionisio v Pausanias. Elio Dionisio es primero en el
tiempo, dels. 1 d. C., y Pausanias posiblemente vivio en la época de Antonino
Pio y llegd a alcanzar la de Marco Aurelio. Elio escribié unos Arriucv dvopdrwv
Abyot en cinco libros, escribiendo una segunda edicion mdés ampliada sobre
todo en cuanto a citas de autores cldsicos, segin nos cuenta Focio®. Van por
orden alfabético como la obra de Pausanias, 'ATTiv@v dvopdTwy ouvaywyr;
practicamente no se pueden separar porque han sido las obras aticistas de
mayor influencia en el periodo bizantino y la Edad Media como un todo
unitario, cosa que ya comenta Focio®. Evidentemente Elio Dionisio y Pausa-
nias han sido la fuente principal de Eustacio, como bien ha visto Erbse”, y en
el propio Eustacio es donde se encuentran la mayoria de los pasajes de los
I¢xicos aticistas. También se encuentran en los escolios de Platon y en Hesi-
quio. Pero para todo el problema de los aticistas remitimos a los capitulos
introductorios del libro de Erbse.

Bajo el reinado de Marco Aurelio y Cémodo (hacia el 180 d. C.) vivio
Frinico, uno de los mds interesantes aticistas cuya obra ha llegado hasta
nosotros. Enemigo de Polux con el que tuvo discusiones por la lengua?, a
Frinico tenemos que considerarlo el purista maximo, mientras que Polux no
es un aticista en rigor. Fue ademads derrotado por éste en la consecucién de
la catedra de retérica de Atenas. Su obra de tipo enciclopédico Zopiotinn
mporiapaoneut; €n 37 libros es como un «Thesaurus» de la lengua atica con fines
estilisticos. Esta obra estd en parte basada en la de Elio Dionisio y

1 Cf. L. Cohn, RE,s. v. Eirenaios 7.

* Suda, s. v. Oinorivog. _

3 Suda, s. v. Nwliwv “AAeavipeie.

4 Focio, Bibliotheca, Codice 149.

5 Focio, Bibliotheca, Codice 152.

¢ Focio, Bibliotheca, Codices 152-153,

" H. Erbse, Unrersuchungen zu den Arvizistischen Lexica, Berlin 1950. Es una obra fundamental
no solo para el problema del aticismo, sino también para investigar sobre los fundamentos de los
Etymologica medievales.

3 Cf. M. Naechster, De Pollucis...
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Pausanias, reconoce como unicas autoridades del atico a Platon, los autores
de la comedia antigua y la tragedia, Tucidides, Demostenes v los oradores
dticos; critica, por ejemplo, el atico de Jenofonte y Menandro. La obra tal
como era nos la describe Fociol, que también nos ha conservado un resumen.
Era atin mucho mayor que el corto epitome que se encuentra en el Ms.
Coislinianus 3452, Otra obra que los criticos consideran de juventud y que ha
llegado a nosotros, pero mas completa aunque eillo era mas facil por la
brevedad de la obra, es la que la Suda llama "Arrunotic, ¥ que nosotros
conocemos por el titulo Exdoyn pnudrwy sat évoudrwy "ATTincv, ¥ que consiste
en una larga lista de reglas y prohibiciones que dicen al estudiante queé
palabras debe evitar y cuales utilizar3.

Elio Herodiano, hijo del también gramadtico Apolonio Discolo, vivié en
Roma bajo el reinado de Marco Aurelio. Su labor como gramatico se basa
sobre todo en Aristarco y Trifon (v. supra), y el rigorismo gramatical que
cultiva le da pie para poca originalidad. Efectivamente, lo que tiene de
significativo su figura reside precisamente en su rigor gramatical, aunque esto
no impide que sus obras —algunas de ellas al menos— estén impregnadas de
un aticismo, muy bien observado por Reitzenstein?, que se da en su obra
Zuuméowov. Ademas, tiene dos obras gramaticales claramente dentro de la
corriente aticista [Mepl Auaprnuévwy Aégswv v Pukérawoc®. En la primera da las
reglas para una correcta flexion de nombres y verbos, y en la segunda para
escribir y expresarse correctamente®.

Hacia finales del 1 d. C. vividé Alejandro Cotiaco, al cual Aristides el retor -
nos lo presenta como maestro de Marco Aurelio vy lector y profesor de los
clasicos’. Este gramdtico fue autor también de un [Mepl mavrodanfic Ghng, que
tenfa que ver con ¢l uso del 4tico®.

De esta época es un pequefio léxico titulado Mepi *ArTinfic dvridoyiag Thig év
Talc Aé€eawv, del que se ha conservado un epitome en trimetros yambicos de
época bizantina, que publicé primero Reitzenstein® sin atribucién. Cohn!®
se lo atribuye a un Filemén de esta época que no tiene nada que ver con
el Filemén contemporaneo de Calimaco, que fue un precursor del aticismo.
Estos excerpta nos los ha conservado Tomds Magister, y también se en-

' Focio, Bibliotheca, Cbddice 158,

2 Anecdora Graeca, ed. 1. Beker, Berlin 1814 {Graz 1965}, vol I, pp. 1-74; G. Kaibel, De
Phrynico sophista, Gotinga 1899; J. de Borries, Phrynicus. Praeparatio Sophistica, 1eipzig 1911,

* W, G. Rutherford, The New Phrynichus, Londres 1881: E. Fischer, Die Ekloge des Phryni-
chos, Berlin-Nueva York 1974,

* R. Reitszenstein, Geschichre..., pp. 371-397.

5 A. Dain, Le «Philétaeros» attribué o Herodien, Paris 1954,

6 L. Cohn, «Unedierte Fragmente aus der atticistischen Litteratur», Reinisches Museum 43,
1888, pp. 405-418.

7 Aristides, Orario 12. Toda la Oratio esta dedicada a Alejandro Cotiaco a modo de epitafio.

® R. Reitzenstein, Geschiichte..., p. 389. Reitzenstein aduce unos textos de Eustacio para probar
su aserto.

¢ R. Reitzenstein, Geschichte..., p. 392,

10 1. Cohn, «Der Atticist Philemon», Philologus 57, 1898, pp. 352-367.
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cuentran en un Ms. Laurentiano y en otro Vindobonense del s. x1v.

De la época de Elio Dionisio se nos ha conservado el Iéxico aticista de
Moeris, del que no sabemos nada. Este léxico, de tipo muy purista, contra-
pone lo auténticamente 4tico (drrmuisg) a la lengua mown (EAnvincc), que
rechaza pedantemente’.

Por ultimo dos aticistas mas, citados por la Suda, son Luperco? del
ni d. C., autor de unas ’Atrinai Aéeig, y Mnaseas de Berito?®, del cual la Suda
no nos da ni la época, autor de un Mepi "ATTIHGOV GvoudTWY.

Pero el movimiento antiaticista no se hizo esperar y ya en €l mismo s. I
el médico Galeno atacod y ridiculizé a los aticistas por los excesos a que
llegaban. Y asi, aunque no se nos han conservado estas obras en lepi TV 6iwy
BiAwv ypagr*, Galeno nos ha conservado una lista de aquéllas en las cuales
combatia el aticismo: Tov mapa Toic "ATTivoic ouyypagelawy voudrwy, TQv nap’
EdmoAdL moATidy dvopdrwy, Toov mapd Kparive mokiruev dvopdrwy, Tav Biwg
MWLy dvopdTwy mapadeiypara, Mpog Toug émTiidvrag Toig cohowmifouoty Tf] PwVA-

Incluso en obras suyas que no tienen un caracter polémico con respecto
al aticismo se pueden observar alusiones contra esta corriente®.

Antiaticista es Oro de Mileto, autor segiin la Suda® de una obra Kora
®puvixou uard oToixelov en la que polemiza con el aticista. Tal vez por esta obra
se situd a Oro durante muchos afios en el 1 d. C.;~pero Reitzenstein demostro
que es del v d. C.7.

Probablemente sigue a Oro un breve léxico andonimo titulado ’Avriarri-
wioThe que aparecio en el Coislinianus 345 y que ha sido editado por Bekker?.
Este léxico da autores clasicos como autoridad para palabras condenadas por
Frinico y otros.

Por Gltimo, Frinico es la fuente principal de una obra del s. v d. C. de
Heladio, hijo de Besantinoo, titulada lMoyporeia xpnoTopabeiov en cuatro li-
bros, segin nos cuenta Focio?; como la obra de Frinico tiene cardcter de
«Thesaurus» para todo cuanto guardase relacion con la lengua y la retérica.
Este Heladio ha sido a menudo confundido con otro del s. v, Heladio de
Alejandria, del que fuera de la mencion de la Suda'® y el resumen que de su
1éxico AéEswe mavroiag xpfioig nard arotxeiov hace Focio'!, no nos ha guedado
nada’?. '

Moeridis Atricistae Lexicon Atticum, ed. J. Pierson, Leipzig 18312,
Suda, s. v. Aolmeprog.

Suda, s. v. Mvacéag.

Galeno, 19.48.

Cf. W. Herbst, Galeni Pergameni de atticisantium studiis testimonia, Leipzig 1911.
Suda, s. v.” Qpog.

R. Reitzenstein, Geschichie..., pp. 287-350.

I. Bekker, Anecdota Graeca, pp. 77-116.

¢ Focio, Biblioteca, Cbddice 279.

10 Suda, 8. v. ‘EAM&biog.

'1 Focio, Bibliotheca, Codice 145.

12 §ohre ambos Heladios, cf. Gudeman, RE, s. v. Helladios 2 y 3.

@ 4 & th B oW
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XI.. LOS LEXICOS DE ORADORES

Una vez que el canon de los diez oradores fue fijado, los léxicos retdricos!
se sucedieron, no sélo desde el punto de vista gramatical y estilistico, sino
también para la explicacién de las instituciones politicas, el derecho y los
realia que se daban en los oradores. El primero de los comentaristas lexico-
grafos sobre oradores es el prolifico Didimo (v. supra), al final del helenismo,
que escribié comentarios a Demostenes, Esquines, Hipérides y otros orado-
res? en los que hacia comentarios de tipo lingiistico y también historico,
utilizando obras literarias como la ’A8nvaiwv mokreia de Aristédteles o la *Arbig
de Filocoro. Ademds de estos comentarios fragmentarios se han conservado
en un papiro sus mopvipara a las Filipicas de Demostenes®. Evidentemente,
estos comentarios han sido la fuente obligada para los léxicos de oradores de
la época imperial.

En la época de Augusto (s. 1 a. C.) escribe también en Roma comentarios
a los oradores Dionisio de Halicarnaso*, que colabord a un auténtico man-
tenimiento de la prosa atica. Contemporaneo suyo es Cecilio Caleactino, del
que ademas de un tratado sobre la forma de caracterizar a los diez oradores,
la Suda nos da el titulo de dos obras de caracter lexical: de una de ellas solo
conservamos el nombre xard oroyeiov anédeilic 1ol eipfoban mdoav ASL, mien-
tras que de la otrasi tenemos unos fragmentos, Kaikippnpootvn, ZoTi O¢ émhoyn
AéEewv natd oTorxelov”. '

Focio® nos habla de otros tres léxicos de oradores, uno de un personaje
inidentificable y los otros dos mds 0 menos situables en el tiempo. El
primero del que hablaeseldeJ uliano?: su Aslnov TV mapd ToiG ¢ pATOPOL AeLEwWV
word otouxelov, del que dice que es muy interesante porque explica términos de
la lengua juridica, de fiestas y de la historia antigua. El segundo es de Filos-
trato de Tiro, que tal vez pueda ser identificado con el que vivid en la época
de Neron entre cuyas obras la Suda® cita una, {nrolueva mapd 7oig priTopotv, que

* Tenemos que distinguir aqui estos auténticos léxicos de oradores de los que en el periodo
bizantino se llaman AsEuér pnropind, ya que se denominan de esta manera a los diccionarios que con
fines retoricos v estilisticos habian compuesto los aticistas; y asi, p. ¢i., los bizantinos llaman prrwp
2 Pausanias o Elio Dionisio, pero nada tienen que ver estos léxicos con los que ahora vamos a tratar.

2 Cf. M. Schmidt, Didymi..., pp. 310-320.

3 Didymos. Kommentar zu Demesthenes (Papyrus 9780), ed. H. Diels y W. Schubart, Berliner
Klassikertexte I, Berlin 1904,

* Dionysius Halicarnaseus. Quae exstant opuscula, vol. V'y V1, ed. H. Usener y L. Raderma-
cher, Leipzig 1899-1929 {Stuttgart 1965]

5 Caecilius Caleactinus Fragmenta, ed. E. Ofenloch, Leipzig 1907 [Stuttgart 1967}, pp. 138-193.

§ Focio, Bibliothecd, Codice 135G '

7 Cf Gudeman, RE, s. v. lowiunos 2.

& Suda, 5. v. DukdoTparog o mpLToG.
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puede ser esta misma que nos describe Focio aunque suponiéndola de peor
calidad que la de Juliano. El tercer lexicografo, que Focio llama Diodoro es
Valerio Diodoro, hijo de uno de los ‘primeros aticistas, Valerio Polion (v.
supra): su léxico lleva por subtitulo *E&fynoic v Znroupéveov mapd Toic o
phTopowv?. A

Uno de los xicos de oradores mds importantes es ¢l de Harpocracién
Aeimdv TQv Séna prnrépwv?. Sobre la fecha de Harpocracion se ha dudado
mucho, especialmente por el tipo de fuentes que utiliza, ya que no cita
gramatico o lexicografo posterior a Augusto. Por ello se le situaba en tiempos
de Tiberio, pero finalmente parece seguro poder situarlo en la época de los
Antoninos. Para su obra utiliza Harpocracion toda la literatura procedente
de gramdticos y rétores de la época alejandrina y de comienzos del Imperio,
aunque probablemente su fuente mas importante sea Didimo? y para los
términos relacionados con instituciones de la ciudad Aristoteles, Filocoro y
tal vez el mismo onomasticon que sirvié de fuente a Polux para el libro 8 de
su obra.

Contemporaneos casi de Harpocracion y, si no son resimenes de su
léxico por lo menos en él inspirados, son una serie de léexicos de oradores
que han aparecido en diferentes Mss. medievales Yy que enumeramos a
continuacion. El primero es el que hace el numero cinco en los Anecdota
de Bekker, titulado Aé&eic pnropimai*. El segundo aparecid en los margenes de
un Ms. de la Biblioteca del Trinity College de Cambridge; desde su publica-
cion por Dobree en 1822 se ha llamado Lexicon rhetoricum Cantabrigiense®.
También estd el Lexicon Patmense®, utilizado en €poca bizantina por Focio,
la Suda, el Er. Magnum y los escolios de Platon. Por taltim- , en el Ms. del
Monte Atos, que ya hemos citado varias veces (v. supra), editado por Miller
ha aparecido un glosario titulado *Ex r&v Khaudiou Kaoilwvog mapd toig "ATTimoic
priropor Enroupéviav’, que tal vez sea de la misma mano que el Lexicon Canta-
brigiense o tengan ambos la misma fuente. Del autor no sabemos nada puesto
que es la primera vez que aparece su nombre Claudio Casilén, bastante raro
por cierto y con aire latino.

De un rétor llamado Eudemo, la Suda® nos conserva también el
titulo de una obra de este cardcter ordenada alfabé¢ticamente, Mepi As¥ewov
alg méxprvrau piTopés Te Mol TGV cuyypagéwy ol roywrator; v la Suda vuelve a
citarlos. v. edyevéorepog Kédpou diciendo EGbnuog &v 1¢) mepl MéEewv prropiucov.

! Cf. Suda, s. v. Mwliwy AeEavdpeoc.

* Harpocrationis Lexicon in decem oratores Atricos, ed. W. Dindorf, Oxford 1853,

* Cf. C. Boysen, De Harpocrationis lexici Jontibus, Kiel 1876,

* I. Bekker, Anecdota Graeca, vol. 1, pp. 197-318.

* E. O. Houtsma, Lexicon Rhetoricum Cantabrigiense, Diss. Leiden 1870 [LGM, p. 61].

° 1. Sakkeliou, AéZeis ued; ioropiiv. Lexicon Patmense, Bulletin de Correspondence Hellénique 1,
1877, pp. 10-16 y 137-154 [LGAM, p. 140}

7 E. Miller, Mélanges... [LGM, p. 231}

& Suda, s. v. EdSnuoc.
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De finales del v y principios del vi es el rétor Zosimo de Gaza o ascola-
nita, autor de unos comentarios a Demdstenes y a Lisias y de una AéEtg pnropunr)
nard oTorxeiov’.

XII. ETIMOLOGIA

Los fundamentos creados por los estoicos para la etimologia, de los que
hablamos mds arriba, llegan hasta época imperial inclusive. Seleuco (v. su-
praj, cuyos escritos fueron muy utilizados en el periodo bizantino en ios
Etymologica, esta decididamente bajo ¢l influjo estoico?, como se puede ver
en lo relativo a los nombres de las partes del cuerpo y en los mitoldgicos.

Ahora bien, en los albores de la era Cristiana de manos de algunos
gramaticos, especialmente Trifon y Filoxeno (v. supra) nace una nueva teoria
sobre la etimélegia. A partir ya exclusivamente de métodos formales se hace
derivar a cada palabra de una raiz (mpwrérumov) v se explican sus cambios
(mapaywyai). Se tiene en cuenta, pues, la analogia y por supuesto los cambios
fonéticos (mabn)>. 7

Ambos métodos son tenidos en cuenta para la composicién de una
obra sobre la etimologia de los nombres de las partes del cuerpo com-
puesta por el médico Sorano de Efeso y conservada en parte en la obra
de Melecio Mepi 1fig Toi GvBpomou mapaoueviic y en el Erymologicon de Orion el
tebano*.

La obra mas importante en etimologia de este periodo y que ha sido la
base para posteriores trabajos es la del gramatico Herodiano {v. supra) lMepi
nafov®, que tiene todas las caracteristicas de un diccionario etimoldgico.

Tenemos que pasar ya al s. v para encontrarnos la tltima gran obra
de etimologia de la Antigiiedad: nos referimos al Erymologicon® de Oridon
de Tebas en Egipto, uno de los maestros de Proclo en Alejandria y de la
emperatriz Eudocia, esposa de Teodosio II, en Constantinopla’. La obra
de Oridn prueba que estd fundada en autores y escritores mas antiguos
utilizados en forma de excerpta y conservados dentro de Ia obra de Orion.
Las fuentes mds destacadas son: comentarios sobre gran nimero de autores

! Suda, s. v. Zwowoeg. Cf. H. Gértner, RE, s. v. Zosimos 7.

? R. Reitzenstein, Geschichte.,., p. 157 ss. v 188,

® Cf. 1. Wackernagel, De pathologiae veterum initiis, Basilea 1876.

* P. Voigt, Sorani Fphesii liber de etymologiis corporis humani quatenus restitui possir 1882; L.
Scheele, De Sorano Ephesio medica etymologo 1884,

° Herodiani Technici Religuiae, ed. A. Lentz, Leipzig 1867, vol. 11, pp. 166-389.

¢ Orionis thebani Erymologicon, ed. F. W. Sturz, Leipzig 1820, Mepi éruporoyidv mard arotyeiov éx
0¥ ward *Qpiwve Tov BnPalov, ed. G.H.K. Koés en col. 173 de F. W. Sturz, Orionis... - "Qpiwvos Tol
Onpaiou, ed. F. K. Werfer en col. 611 de F. W. Sturz, Etvmologicum Gudianum, Leipzig 1818.

7 Cf. R. Reitzenstein, Geschichte..., p. 348 ss.
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clasicos, especialmente Homero, el Mepi érupodoyiidov 1ol oduarog Toi dvlpumoy
de Sorano, el Mepi éruporoyiag de Heraclidas Péntico, el Mepi povoourraBuov
pnuérwyv y otros escritos de Filoxeno, el Zuuréowov y los *Empuepionoi de Herodia-
no. Este libro ha sido muy utilizado por el Erymologicum Genuinum, el
Gudianum v Zonaras.

XII1. LA LEXICOGRAFIA EN LA ALTA EDAD MEDIA

Vamos a iniciar este apartado hablando primeramente de una compila-
cidn multiforme denominada generalmente Léxico de Cirile y que encierra
uno de los problemas mads graves de la lexicografia griega medieval. Hay para
el estudio de este problema dos estudios esenciales, de Drachmann® v Latte?,
a los cuales nos remitimos, puesto que estos dos grandes filélogos han tenido
acceso a los grandes archivos lexicograficos reunidos por el propio Drach-
mann, A. Adler, K. Bar, C. Boysen, K. Alpers y otros. EI hecho de recurrir
a estos dos documentos nos pone en la pista de que hay dos formas funda-
mentalmente opuestas de acceder a este problema: por un lado, al léxico de
Hesiquio —donde hay una enorme masa de materiales procedentes de Ciri-
lo— y por otra, al Iéxico de Cirilo. En el caso de Hesiquio, por una de esas
casualidades de la transmisién manuscrita, nos encontramos ante un unico
testimonio, el Marcianus Graecus 622, del s. xv; mientras que del léxico de
Cirilo existen mas de 70 versiones (y se siguen descubriendo més en las
bibliotecas de Grecia y Asia Menor). Drachmann se dedicd a distinguir las
familias de Mss. entre la enorme profusiéon de ellos que se extienden desde el
s. x al xv, sin contar un papiro de Nessana3 del vl publicado en 1951 ; y Latte
ha afinado atn mds esta clasificaciéon con el stemma de la p. LI de su edicion
de Hesiquio, donde se ve la ramificacion de esta tradicion cirilica ademads de
las conexiones con los otros léxicos antiguos importantes conocidos, como
son, ademas del de Hesiquio, la Suda, Zonaras, Focio v los Etymologica. No
creemos que haga falta entrar en detalles que caractericen estos Mss. para
persuadir y persuadirse uno mismo de que el hacer una edicién del Léxico de
Cirilo es algo imposible practicamente. Lo mejor que en materia de «edi-
cion»* de Cirilo se puede aportar hasta la fecha es la edicion de Hesiquio de

1 A. B. Drachmann, Die Ueberlieferung des Cyrillglossars, Copenhague 1936.

2 XK. Latte, Hesychius..., Prolegomena.

3 PNess. 8 ss. (Excavations at Nessana, vol. 11, 1950, Literary papyri, ed. L. Casson v E. L. Het-
tich).

* Podemos sefialar como ediciones parciales del Glossarium Cyrilli, K. Latte, Hesychii Alexan-
drini Lexicon, Copenhague 1953-66, para las glosas de la A-0 (marcadas en esta edicién con un
asterisco}; M. Schmidt, Hesychii Lexicon, Jena 1862, vol. IV, p 339; H. Tittmann, Zonarae Lexicon,
Leipzig 1808, vol. I, p. XCVII; J. A. Cramer, Angecdota Graeca, Oxford 1841 [Hildesheim 1967},
vol. IV, p. 165.
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Latte, donde gracias a diversos artificios tipograficos se sefialan las coinciden-
cias con Cirilo, aunque forzosamente esto es incompleto porque los materia-
~ les cirilicos tienen una gran proporcmn de glosas originales que no figuran en
la obra de Hesiquio.

Otra cosa es el titulo bajo el que, con pequeiias variantes, los Mss. en buen
estado a los que no les falta los primeros folios, presentan el famoso glosario.
Todos atribuyen si no la composicion si el patrocinio a San Cirilo, obispo de
Alejandria (s. v d. C.). Uno de los titulos mas corrientes es Tof év &yioig Marpoc
Apcv Kupidhou dpxiemondmou "Aleavdpeiag Aemév. Para Drachmann y Latte no
ofrece dudas el hecho de que este glosario tiene su origen en Cirilo o por lo
menos en el circulo erudito que emanaba de él y constituye una especie de
auxiliar de lectura para la consulta de textos por un ptblico ansioso de cultura,
pero que necesitaba esta ayuda para comprender la evolucion de la lengua
griega entre la épocaclasicayels. vd. C. Efectivamente, el material esencial que
compone el léxico de Cirilo son glosas homéricas, tragicas y en general literarias
con muchos detalles aticistas; pero estos dos grandes fil6logos encontraron en
el éxico gran cantidad de terminologia cristiana, por lo que no podemos admitir
que el aserto que G. Wentzel hizo en 1895 en una comunicacidn a la Academia
de Berlin, de que el Léxico de Cirilo era un auxiliar para la lectura de las obras
del propio santo, sea totalmente falso; y esto lo hace cierto el hecho de que
muchas palabras de la obra de Cirilo de Alejandria s6lo aparecen en él y en
Hesiquio como glosas de Cirilo!.

Excerpta del léxico de Cirilo se puede considerar la Zuvaywyh Aé€swv
Xpnoiwy éu brapdpuv oopliv Te mal pnTépwyv oAAwv, conocida por su editor como
Lexicon Bachmanianum?, y que no es segin Naber?® un resumen del Iéxico de
Focio. Este Lexicon se encuentra en el Coislinianus 347 (s. 1X) y entre otras
fuentes se encuentran glosas de los oradores, Homero, Tucidides y Jenofonte.

Del s. vi es también Juan Filopono, autor de un pequefio 1éxico titulado
Mepl Téov mpds Sidpopov onuaciav Siapépwe Tovouuévwy Aélewv®, que se inserta en
la serie de léxicos sobre sindnimos del tipo de Ptolomeo Ascolonita, de
Ammonio o de Eremnio Filon (v. supra). '

En el s. vi aparece un diccionario titulado ’E6vivé® confeccionado por
Esteban de Bizancio. Esteban hace uso de todos los conocimientos historicos
y geogrdficos de Herddoto, Polibio o Estrabdn asi como de obras perdidas
como la de Filon de Biblos Mepl méhewv nad olig éudon adrtiv évdslouc fiveyus®.

! Cf. la serie de articulos de P. Burguiére, «Cyrilliana» I, II y III, Revue des Etudes Anciennes
63, 1561, pp. 345-361, 64, 1962, pp. 95-108 y 72, 1970, pp. 364-384, especialmente este Gitimo.

* L. Bachmann, Anecdota Graeca, Leipzig 1828 [Hildesheim 1965], vol. I, pp. 3-422.

* Photii patriarchae lexicon, ed. S. A. Naber, Leiden 1864-65 [Amsterdam 1965], Prolegomena,
p. 127 ss.

4 P. Egenolff, loannis Philoponi collectio vocum, quae pro diversa szgmﬁcatmne ACCentUm
diversum accipiunt, Breslau 1880 [LGM, p. 359]

® Stephan von Byzanz, Ethnika, ed. A. Meineke, Berlin 1849 {Graz 1958]

§ B. Niese, De Stephanii Byzantii auctoribus, Kiel 1873.
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También utiliza Esteban el libro de Oro Mepi 26vincov?, en el que estdn
también los comentarios de Homero, Calimaco, Apolonio de Rodas, Lico-
fron, de los que se vale. Para los problemas gramaticales utiliza la obra de
Herodiano Mepi nabohwmiic npoowdicc? y Mepi pBoypapiag®. El hecho mas impor-
tante de la obra de Esteban de Bizancio es el de que muchas veces tiene
coincidencias en conocimientos de personas y lugares con la Suda (s. x), lo
cual se justifica porque ambos utilizaron el *Ovouaroréyoc de Hesiquio de
Mileto* (s. vi) que fue una gran obra de tipo enciclopédico de la cual la Suda
dice que su obra es un epitome.

XIV. EL RENACIMIENTO DE FOCIO Y LA BAJA EDAD MEDIA

En el s. 1x Focio?, patrfarca de Constantinopla, con una visidén genial fij6
su atencidn sistemdaticamente sobre ¢l inmenso tesoro de la Antigiiedad Cla-
sica que estaba a punto de desaparecer, va que la mayoria de las obras
estaban a punto de perderse o andaban dispersas. Quedaba en la vida inte-
lectual de la época un contacto con los aridos manuales de gramadtica y de
retorica, asi como subsistian unas antologias de los poetas antiguos, los
historiadores y los oradores, pero todo ello de una manera muy pobre. En
este ambiente las dos grandes obras de Focio son providenciales para la
historia de la filologia. Una es la Biblioteca, dedicada a su hermano Tarasio,
en la que resume codices leidos por él o en las reuniones de su circulo. De
esta manera, resumenes de obras de la Antigiiedad perdidas en la actualidad
han llegado a nosotros al menos de esta forma.

Para nuestro estudio mayor interes tiene el Léxico (Aé€ewv ouvaywyn),
escrito en fecha mas tardia que la Biblioteca y compuesto a base de diferentes
fuentes como veremos mas adelante. Hasta el s. xix esta obra de Focio era
solo conocida por el Hlamado Ms. Galeanus del s. x1, del que hay por lo
menos 24 copias modernas directas o indirectas, conservado en la Biblioteca
del Trinity College de Cambridge y en el que al menos un tercio del texto
falta®. En 1896 algunos nuevos fragmentos fueron editados a partir de un Ms.
de Atenas’. Mds importante resulté la aparicion en 1901 de un Ms. en Berlin
que Reitzenstein publicd®. Este estado de cosas se ha mantenido hasta 1959

t R. Reitzenstein, Geschichre..., p. 316.

2 A. Lentz, Herodiani..., vol. 1, pp. 1-547.

3 A. Lentz, Herodiani...., vol. 11, pp. 407-611.

4 Un fragmento se conserva en el Cddice Palatino de Heidelberg n. 398 ed. por F. Jacoby,
FGrHist., n. 390.

5 Cf. K. Krumbacher, Geschichite der Byzantinischen Litterarnr, Munich 18972, p. 515 ss.

6 Sobre este Ms, estd hecha la edicidon de S. A, Naber, Photius...

7 C. Frederich y G. Wentzes, «Anecdota aus einer athenischen Handschrift, Nach. v. d. Kénigl.
Gesellschafr d. Wiss. zu Gértingen 1896, p. 336 ss.

8 R. Reitzenstein, Der Anfang des Lexicons des Photius, Le1p21g-Berhn 19G7.
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en gue el profesor L. Politis descubrié en ¢l monasterio de San Nicanor en
Zavorda (Macedonia) el texto completo del Léxico en un Ms. del s. xm1 o
xivl. Desgraciadamente no se ha hecho todavia una edicion que utilice este
Ms., aunque hay una comision nombrada para preparar una nueva publica-
cion de Focio vy la obra de K. Tsantsanoglou? se puede considerar la intro-
duccion a la futura edicion.

Entrando va en el contenido del Léxico de Focio, las fuentes de las que
se ha servido para su composicion son las siguientes: las obras de los aticistas
Elio Dionisio v Pausanias, la Zopiotni) mporapaoxeur; de Frinico, un epitome
de Harpocracion, Amyv évéuara v Aégeg pnropmad del Coislinianus 345, que
son léxicos retoricos medievales?, los glosarios de Platon de Boeto y Timeo,
y el Lexicon Homericum de Apolonio Sofista. Aparte de estas fuentes princi-
pales, la lectura de un gran namero de cédices para la Biblicteca aportd
importante material para el Léxico.

Del circulo lexicografico de Focio dimanan varios Erymologica, con lo que
se siguen asi a lo largo de toda la Edad Media una larga serie de trabajos que
se van apoyando unos en otros. El mas antiguo de estos trabajos anonimos
puede que sea el Etymologicum Genuinum, del s. 1x, del que partirdn los mds
importantes Erymologica. Sobre esta obra hay una bibliografia bastante
amplia, pero falta una edicion completa de ella a pesar de no ser mas que dos
los Mss. conservados®.

Del mismo circulo es el Etymologicum Parvum, llamado as{ por Miller®
frente al Magnum, que luego seria conocido por Genuinum. Este Etfymo-
logicum tiene como fuentes principales los Epimerismos a Homero y a los
Salmos (probablemente escritos por el gramatico Querobosco en el si-
glo vi) como novedad, ademas de las fuentes tradicionales que hemos
visto hasta ahora®.

También en estrechisima relacidén con Focio estd el Lexicon Sabbaiticum’,
aparecido en los margenes de un Ms. de Jerusalén del siglo x1v y que después
del descubrimiento del Ms. Zavordensis hecho por Politis parece una copia
de una porcion de ese Ms?. '

Dependiendo en sus fuentes directamente del Genuinum esta el Etymolo-
gicum Gudianum, llamado asi por ¢l nombre del poseedor de uno de los Mss.

1 L. Politis, «Die Handschriftensammlung des Klosters Zavorda und die neuaufgefundene
Photios-Handschrifts, Philolegus 105, 1961, pp. 136-144.

: K. Tsantsanoglou, Té AeZwd Tod Dwriou. Xpovohoynon, xeipbypagn napddoon, Salonica 1967.

3 E. Bekker, Anecdora..., vol. I, pp. 181-194 y 195-318.

¢ Cf. R. Reitzenstein, Geschichte, pp. 1-69; A. Colonna, Erymologicum Genuinum. Littera X,
Roma 1967; C. Calame, Etymologicum Gennuinum. les citations de poétes liriques, Roma 1970;
G. Berger, Etvmologicum Genuinum et Etymologicum Symeonis (), Meisenheim am Glan 1972;
F. Laserre y N. Livadaras, Erymologicum Magnum Genuinum, Symeonis Erymologicum. Etymologi-
cum Magnum Auctum, vol. 1, &-éuweyénwg, Roma 1976.

5 E. Miller, Mélanges..., pp. 319-340.

6 Cf. R. Pintaudi, Etymologicum Parvum quod vocatur, Mildn 1973,

7 A. Papadopulos-Kerameus, Lexicon Sabbaiticum, Petersburgo 1892-93 [LGM, pp. 39-60].

& Cf. K. Tsantsanoglou, Td Aefund...

8, —NEBRIJA
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mas modernos, el danés M. Gude. El Gudianum es del x1 v sus fuentes estan
anotadas en el mejor de los Ms. conservados, el Barberinus I 701,

Del s. x11 es el Erymologicum Magnum, basado en el Genuinum con adicio-
nes del Gudianumy de Esteban de Bizancio y Trifon. Fue editado por primera
vez por Callierges en 1499 y ¢él fue el que le dio el nombre de Magnum con el
que se le conoce en la actualidad. En estos momentos estd siendo editado
nuevamente por Lasserre y Livadaras?.

Obra un poco anterior al Magnum y que depende directamente del Genui-
num 'y del Gudianum es el Etymologicum Symeonis® que también tiene glosas
procedentes de Esteban de Bizancio.

. Et. Genuinum

Et. Magnum

Zonarae Lexicon

Con este grafico creemos que se aclara la forma en que se interrelaciona-
_rian los diferentes Etymologica medievales.

También del siglo xu1 es el que la moderna critica ha dado en Hamar
Zonarae Lexicon*, que tiene la particularidad de estar ordenado alfabética-

U A, de Stefani, Erymologicum Gudianum, Leipzig 1909-20 [Amsterdam 1965]; F. Z. Sturz,
Eryvmologicum Gudianum, Leipzig 1818 [Hildesheim 1973].

2 F. Lasserre v N. Livadaras, Efymologicum...; T. Gaisford, Etymologicum Magnum, Ox-
ford 1848 [Amsterdam 1967].

* F. Lasserre v N. Livadaras, Ervmologicum...; H, Sell, Das Etymologicum Symeonis (a-&iw),
Meisenheim am Glan 1968.

4 H. Alpers, RE s. v. Zonarae Lexicon; frente a este trabajo, muy actualizado, las ediciones
son anfigquisimas: J. A. H. Tittman, Iohannis Zonarae Lexicon, Leipzig 1808; J. A. Cramer,
Anecdota Graeca e Codd. Manuscriptis Bibliothecae Regiae Parisiensis, Oxford 1839 (Hildes-
heim 1967), vol. IV, p. 83.
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mente pero por apartados dpoevidyv, OnAumdy, olbdétepov, phina, émippnuce. Las
fuentes son el Etymologicum Genuinum, como s¢ ve en ¢l grafico, v el glosario
de Cirilo, ademas de la Suda (v. infra) y escolios y comentarios a gran nimero
de escritores cldsicos.

Volviendo de nuevo al siglo x, nos encontramos con la actividad enciclo-
pédica desarrollada en la corte del emperador Constantino VII Porfirogéneta.
De esa época es una obra sobre cuyo nombre mucho se ha discutido; se va
desde creer que se refiere a alguna persona en concreto, a la opinién que
interpreta «Suda», pues a esta obra nos estdbamos refiriendo, como un
nombre en una lengua que no nos es conocida y que indica «coleccidn» o
«enciclopedia». Efectivamente la Suda es una combinacion de 1éxico y enci-
clopedia cuyos articulos sobre historia de la literatura nos son fundamentales.
La obra se autodefine como un epitome de la de Hesiquio de Mileto (v.
supra), pero abarca una serie de conocimientos de todo tipo, por lo que sus
fuentes son muy numerosas; entre otras citaremos el epitome de Harpocra-
cion, Elio Dionisio, Pausanias, Heladio; los escolios a Homero, Séfocles,
Aristofanes y Tucidides y los comentarios a Aristdteles; practicamente todos
los historiadores y los excerpta de Constantino Porfirogéneta. En la actuali-
dad sus fuentes y glosas marginales han sido muy bien estudiadas por A.
Adler®.

Aunque no es propiamente un lexicégrafo, no podia faltar en una historia,
por breve que ésta sea, de la lexicografia griega la figura de Eustacio?,
arzobispo de Tesaldonica en la segunda mitad del siglo xH, ya que en sus
comentarios a Homero se encuentran numerosos fragmentos de trabajos
lexicograficos de época antigua que se hubieran perdido definitivamente si no
hubiera sido por su labor de compilador. Es el caso de las Aé€sic de Aristd-
fanes de Bizancio, los léxicos de los aticistas Elio Dionisio y Pausanias y
muchos otros?.

De época va muy tardia, de principios del siglo x1v, es el Lexicon Vindo-
bonense*, del cual figura como autor un tal Andreas Lopadiotes®. El interés
de este léxico tardio radica en gue ademas de utilizar glosas de fuentes
conocidas, como los oradores o padres de la Iglesia, gracias a ¢l se han
conservado fragmentos de poetas que de otra forma se hubieran perdido.

Contemporanco del Lexicon Vindobonense es Manuel Moscopulos, entre
cuyas obras escolares se encuentra una Zuldoyf) dvoudrwy "ATTinevE.

L A. Adler, Suidae Lexicon, Leipzig 1928.

2 K, Krumbacher, Geschichre..., p. 536 ss.

3 Eustathii Commentarii ad Homeri Iiadem et Odysseam ad fidem exempli Romani, 7 vols.,
Leipzig 1825-30 [Hildesheim 1960]; M. Van Der Valk, FEustarhii commentarii ad Homeri Iliadem
pertinentes, Leiden 1971,

“ Lexicon Vindobonense, ed. A. Nauck, San Petersburgo 1867 [Hildesheim 1965].

5 El titulo completo dice: Texvokoyia. mepi ypappariniic nard otoixeiov ouvteBelon mapd Toi ypoppo-
TIMWTETOU Hupiou " AvBpéa Tol AomadiciTou.

6 Eltitulo en los Mss. ¢s'Ovopdrwv *ArTincdv oulhoyr Eudeyeioa amd Tiig Te xvohoyiag, Taw elnbvwy Tol
ShooTpdTpou, fiv E5€doTo & copuiTartogs Muptog Mavound 6 Moayémoudog, ral amd TV BifAiwv TV mONTQV.
GuveTédn 68 AvTalba watd oroixelov, ed. F. Asulanus, Venecia 1524,
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Por otra parte, surgié en Bizancio una tradiciéon lexicografica dedicada a
la interpretacion de diversos autores cristianos. Asi, citamos la carta de
Teodosio el Gramatico, que en la Sicilia bizantina del s. 1x redacta un léxico
explicativo de los Canones de S. Juan Damasceno’.

Aunque ya es de plena Edad Moderna (finales del xv, principios del xvi)
queremos cerrar esta breve historia de la lexicografia griega con la figura del
humanista italiano Varino Favorino Camers, conocido por Favorino, ya que
sus obras estan en la Hnea de la lexicografia medieval. Una de ellas es un
compendio, resumen principalmente de Eustacio: ’Ex Qv EdoTabiov nai &Adwy
gvB6EwV ypoupaTiHv Bapivou Kaunrpog éumhoyal nard otoixelov’. Es también autor
de un diccionario compilador del Efymologicum Magnum, la Suda, Eustacio
y otras conocidas fuentes®. '

v Cf. G. de Andrés, «Carta de Teodosio el Gramatico (s. 1%) sobre el Iéxico de los Canones
de San Juan Damasceno segan el codice complutense Villaamil, n. 30w, Emerira, 41, 1973, pp.
377-395.

2 Ed. Aldus in Thesaurus Cornucopiae et horti Adonidis, Venecia 1496,

3 Magnum et perutile Dictionarium, quod quidem Varinus Phavorinus Camers Nucerinus episco-
pus ex multis variisque auctoribus in ordinem alphabeti collegit, Roma per Z. Calliergi 1523.



