DE NUEVO SOBRE ALCEO 130b,10 V.
(¢oixno’ alvkouypiong)

La ingeniosa aportacién de Antonietta Porro ' ha conseguido, en mi opinién,
solucionar el problema que planteaba un supuesto término Avkoapiong, cuya grafia
correcta, tras la confirmacién de P.Oxy. 3711, result6 ser Avkouypiong. Diversos
autores intentaron, sin éxito, explicar sucesivamente ambas formas del compuesto,
para el que una glosa corrupta e ininteligible de Hesiquio venia a complicar mds
el panorama *. Con el sencillo procedimento de cortar las palabras de otra forma
(¢otxno’ dAvkonypuiong en vez de oiknoo Avkouyuionc), Porro obtuvo un nuevo
adjetivo alvkonyuiong que, frente a Aukouyuiong, dispone de tres argumentos a
su favor: 1) es perfectamente analizable como compuesto del tema dAvk-, presen-
te en GAVCK®, y 8¢ aiyun, 2) existen paralelos que lo apoyan, 3) su sentido es
totalmente adecuado al contexto general del fragmento.

Es precisamente la existencia de la glosa de Hesiquio, que ahora habria que
leer como Avkonyuiog 6 Avképpwtog, lo que por el momento ha impedido que
el acuerdo con la lectura de Porro sea general, si bien de un modo u otro es
imposible seguirla al pie de la letra . Contra ello la autora ha argumentado con-
venientemente en un nuevo articulo ¥, donde concluye que la existencia de dicha

' Expuesta en primer lugar en Un commentario papiraceo ad Alceo e il fr. 130b Voigt,
«Aevum (ant)» IT (1989) 215ss.

* Las interpretaciones propuestas con anterioridad al trabajo de A. Porro pueden verse
resumidas en H. Rodriguez Somolinos, Estudios sobre el léxico de Safo y Alceo, Madrid 1992,
275ss.

* W. Luppe en «CR» XXXVII (1987) 205s. y V.N. Jarcho en «VDI» CXC (1989) 209
mantienen la vieja idea de C. Gallavotti («PP» I, 1946, 119-125) y V. Pisani («Paideia» IV,
1949, 401) de que es un acusativo plural, segin Luppe del nombre de una ciudad. M.L. West,
Notes on Sappho and Alcaeus, «ZPE» LXXX (1990) Iss., parece seguir a M. Lefkowitz y H.
Lloyd-Jones, Avkaryuicug, «ZPE» LXVIII (1987) 9s., que lo consideran dativo plural de un
substantivo significando ‘pelea de lobos’ que aludiria a la técnica de guerrillas. Por su parte
G. Burzacchini, P.Oxy. 3711 fr. I col.ii 31-33 (Alc. 130b, 9-11 Voigt), «Itaca» 111 (1987) 113-
117 y Ancora su Avkavypiens (Ale. 130b,10 V.) en AA.NV., Papiri letterari greci e latini, a
cura di M. Capasso, Galatina 1992, 91-94, critica con acierto dicha interpretacién, lo sigue
considerando nominativo singular y acepta la explicacién de AukSBpmtoc pero dandole valor
metaférico. Queda pendiente en cualquier caso la relacién del tema aiyp- con Bpw-, para la
que el paralelo de Esquilo Bpotfipag aiyudg (Aesch. Eum. 803) resulta insuficiente.

* A proposito di Alc. Jr. 130b Voigt, «QUCC» XLI (1992) 23ss.
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glosa sélo refleja que el falso corte era ya antiguo y que en consecuencia Hesiquio
o sus fuentes ya no entendian la forma resultante.

En este contexto creo que atin se puede hacer una pequeifia aportacién que, por
un lado, apoya la lectura de Porro, por otro mejora la comprensién global del
contexto, la sintaxis y el estilo, y en tercer lugar soluciona la dnica dificultad que,
como la propia Porro reconoce, puede quedar pendiente en su interpretacion: el
que Alceo se presente a si mismo como un cobarde, cuando en general nos ofrece
la imagen contraria de su persona. Gracias al testimonio de dicho papiro y a la
lectura de Porro podemos establecer el texto de Alceo 130b,8-11 del modo siguiente:

£y[o . &]rd TovTOV dreAnAoyLon
devyov Eoyationg ®g &' 'OVULOKAENG
'QBavoog £0olknc’ aAvkonyuiong
devywv TOV TOAEUOV

Aunque hasta ahora no se ha visto, sin duda debido a cierta perseverancia
mental del anterior corte £oiknoo Avkalyuioig, me parece evidente que £€0ikne’
esconde una 3" persona £¢oikno(e), siendo sujeto Onomacles el ateniense, y no una
1* £oixno(a) siendo el sujeto Alceo °. Varios puntos apoyan esta idea:

Desde el comienzo del poema, que Alceo escribe desde el destierro, el poeta
emplea el presente o el perfecto de estado: (W poipav €xwv dypoiwtikoy /
iuéppov ayopog dxkovoar / kapu[{lopévag ... £y[m . a]nd tovTmv areirjiopon /
devywv éoyationg, volviendo a retomar el presente en el v. 16 con oiknut. Sin
embargo al introducir la mencién de Onomacles, sibitamente pasa al aoristo £€0ikng’,
cuando de ser él el sujeto esperariamos otro presente. Ante esta dificultad A.
Porro supone que Alceo describe dos fases sucesivas de su destierro: la primera
habria sido fuera de la isla, en un lugar remoto (¢oyotionc) °, para la que emplea
el pasado £€oikno(a); la segunda fase seria dentro de la misma isla de Lesbos, en
el lugar donde compone el fragmento, lo que explica el paso de nuevo al presente
con olkmnut. Ante esta idea se pueden hacer diversas objectiones. En primer lugar
no hay otros datos que apoyen este destierro en dos fases. En segundo lugar
devyov Eoyationg estd unido al perfecto de estado amellopon ‘me encuentro
excluido’, no al aoristo £oikno’. El cambio de tiempos en coordinacién con un
simple 8¢ resulta demasiado brusco (‘yo de estas cosas me veo excluido escapando
a los confines, (y) como Onomacles el ateniense vivi rehuyendo la batalla, huyendo
de la guerra’), siendo mds esperable una oracién subordinada temporal, un parti-
cipio de aoristo concertado o al menos un adverbio de tiempo significando ‘antes’,

° Esta sugerencia aparecia anunciada ya en mi trabajo citado en n. 2, 277 n. 135.

® Que sitida en la ciudad de Eno (Alvoc) en Tracia, basdndose en la continuacién del
comentario de P.Oxy. 3711 y siguiendo a Tarditi en su resefia al vol. LIII de The Oxyrhynchus
Papyri en «Aegyptus» LXVII (1987) 269.
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‘primero’ o ‘en otro tiempo’. Finalmente, como mencioné anteriormente, resulta
poco convincente que Alceo, estando alejado de la actividad politica por causa del
destierro, diga de si mismo que vivié huyendo de la guerra como un cobarde.

Mucho mds sencillo y 16gico es pensar que la comparacién con Onomacles se
extiende y constituye una oracién completa: ‘como Onomacles el ateniense vivié
eludiendo la batalla, rehuyendo la guerra’. En este caso alvkouyuiong sigue siendo
un adjetivo en funcién predicativa, pero se refiere no a Alceo sino a Onomacles.
Con esta interpretacion este personaje ateniense, del que seguimos desconociendo
todo ’, ya no es el prototipo del lobo solitario o del combatiente de guerrillas,
seglin suponian las explicaciones de Avkoupiong o Avkoiypiong, sino el prototipo
del cobarde que huye de la guerra para no luchar, lo mas opuesto a la mentalidad
aristocrdtica tradicional. Es el hecho de estar recluido en un lugar remoto, alejado
de la escena politica de su ciudad (x[c]xwv €xTog €V MOdog v. 16), lo que
mueve a Alceo a compararse con Onomacles, si bien las causas de una y otra
reclusion son radicalmente opuestas. Los distintos significados del verbo ¢evyo,
‘estar exiliado’ / ‘huir’, dan a Alceo la oportunidad de hacer un ir6nico juego de
palabras, consistente en un paralelismo formal completo entre dos términos que
por su contenido son totalmente opuestos: 1) €y[®] ... oevywV Eoyationg ‘exiliado
en los confines’ por obligacién, 2) "'OVUHOKAENG ... deVY@V TOV TOAEOV ‘rehuyendo
la guerra’ voluntariamente. Dicho paralelismo puede verse apoyado por la presencia
de la particula &€ introduciendo el segundo término, sin necesidad de que aparezca
en correspondencia con un pév o similar en el primero *.

En dltimo lugar quiero tratar de defender la existencia del compuesto
aAvkouypiong como formacién poética verosimil dentro de la obra de Alceo,
desde el punto de vista lingiiistico, lexicolégico y literario. Si bien es cierto que
seria totalmente hapax, y que su primer elemento dAvk- es excepcional, ello no
resulta un obstdculo tratindose de Alceo y tratindose de un adjetivo compuesto
poético (tanto el verbo aAvokx® como el substantivo aiyxpr son términos casi
exclusivamente poéticos, especialmente documentados en la épica).

Alceo presenta un total de 54 hapax seguros o muy probables °, de los cuales
17 son adjetivos compuestos, en los que no es infrecuente encontrar elementos
compositivos excepcionales, como el primero de copoanog y yiponddoirg o el
segundo de {ododopmidong, arrardkakot, donde -kakog equivale a un nombre

" Cf. recientemente G.L. Huxley, Onomakles and the Alopekonnesians, «JHS» CVII (1987)
187s.

* En el articulo 8¢, apartado A 12, en AA.VV., Diccionario Griego-Espaniol, IV, Madrid
1994, aparecen recogidos los usos de 8¢ marcando un segundo término, sin correspondencia
con otra particula en el primero. Este esquema es muy raro en prosa, pero frecuentisimo en
poesia arcaica. El comienzo del v. 8, editado por Voigt como €y[w . d]nv ... no es del todo
seguro, pero si se acepta seria en todo caso preferible la conjetura de Page £y[oy’ &]nd ..., v.
ap. crit. de Voigt.

’ Excluyendo xivduv y xatdpng, atribuidos por las fuentes tanto a Alceo como a Safo.
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verbal, o ToAVAoi¢ con -Aoi¢ en un compuesto de tipo posesivo. Por su parte la
forma aAvk- es completamente regular. A partir de un tema verbal aAv-, presente
en GAVw, y mediante un alargamiento -k, se obtiene un tema dAvk- que es el que
presentan una serie de temas verbales: aor. fAvEa / fut. aAv&w, pres. GAVCoO,
AAMIOK® (< AVK-OK®), GAVKTE®, GAvKTOL®, etc. Este mismo tema estd también
en el substantivo aAvkm y en nuestro compuesto. A su vez el sufijo de masculino
-log resulta especialmente apropiado para un término despectivo, si no claramente
parédico '°. Dicho sufijo se utiliza en griego a partir de todo tipo de temas.

Por otro lado es técnica muy frecuente, si bien no exclusiva, de la poesia de
Alceo el crear nuevos epitetos a partir de modelos tradicionales, bien sea modi-
ficando otros epitetos anteriores o combinando sus elementos compositivos, bien
sea partiendo de expresiones homéricas. En ocasiones el término alcaico y el
homérico son pricticamente sinénimos. En un trabajo anterior he desarrollado en
profundidad el estudio de todo el vocabulario nuevo de los poetas lesbios en
relacion con la tradicién anterior y posterior ''. De él extraigo algunos ejemplos
de adjetivos poéticos alcaicos que o bien son hapax o bien se documentan por
primera vez en Alceo pero muy rara vez después, y para los que hay evidentes
modelos épicos.

Alc. evnédhog ~ Hom., Hes. xpuoonédirog

Alc. moikiAodpwv ~ Hom. motktlounng

Alc. moAbAaic ~ Hom. dyedein

Alc. ¢epéluyog ~ Hom. moAvluyog, eblvyog, Hes. depéorkog

Otros adjetivos compuestos estin creados sobre formaciones homéricas antitéticas.
Se trata sobre todo de adjetivos despectivos o parddicos, aunque no sélo:

Alc. ayoaocvptog ~ Hom. dydxAvtog, aydkieitog

Alc. Bopvdaipwv ~ Hom. 0AProdaipwyv, Hes. evdoipmv
Alc. xakomatpidoig ~ Hom. edmotépeia

Alc. Ee.varotoilg ~ Hom. Eeivodokog

Alc. 6McBddokog ’ ~ Hom. 8ovpoddxn, 1oddkoc, 161080k

' Cf. P. Chantraine, La formation des noms en grec ancien, Paris 1933, 92s. Sumamente
interesante resulta el que Triclinio lea en Aesch. Pers. 1025 dvyouypiog en vez de poyoiypog.

"' Cf. o.c. en n. 2, especialmente en pp. 155ss. Los adjetivos compuestos hapax son
estudiados en pp. 273ss. Cf. también 1. Kazik-Zawadzka, De Sapphicae Alcaicaeque elocutionis
colore epico, Wroctaw 1958, A. Romé, L'uso degli epiteti in Saffo e Alceo con riferimento
alla tradizione epico-rapsodica, «SCO» XIV (1965) 210ss.

'> En el mismo caso y con andloga escansién a final de verso: 'A@avdog ToAvAdidog
Alc. fr. 298,9 / "ABnvaing ayekeing 1. VI 269.

' Lectura probable en Alc. fr. 303Aa,5 V. 6AoB.86k010o<1>.
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Especialmente interesantes son los adjetivos creados no sobre otros compuestos
sino sobre expresiones, entre los que destaca Alc. aAlaiokaxot, documentado en
el mismo fragmento que dAvkonypiong, para el cual cf. 7. XXII 264 kokd 9povEOLGL

. GAAMjAotoLy, Od. 11T 151s. yohend dpeciv Opuaivovieg / dAliioio(t), cf.
Hes.Op. 250s. 6o0t ... / dAMjAovg Tpipovot .

Como apoyo a la lectura aAvkaiypiong Porro ya seiialé la existencia del
sinénimo ¢vyaiyxung (Aesch.Pers. 1025, Call. fr. 197,2) y del ant6nimo pevaiyung
(Anacr. fr. 97 Gent., AP VI 84), ambos testimoniados en autores posteriores a
Alceo. Pues bien, aparte de estos testimonios posteriores, para la formacién de
aAvkouypiong tenemos ya en Homero no uno solo de los tres modelos para formacién
de epitetos que he descrito sino los tres al mismo tiempo:

Por un lado Porro "* expuso algunos pasajes homéricos, que no creo necesario
repetir, en los que se utiliza el verbo dAVGK® 0 su sinénimo ¢V yw en locuciones
muy cercanas a la idea que expresa dAvkoiypuioig. Se podrian afadir muchos
mds, pues la exaltacién de la permanencia en la batalla, aun a costa de la propia
vida, y su contrapartida, el desprecio por el abandono de la lucha, son una cons-
tante desde Homero en la poesia de influencia épica. Algunos otros ejemplos
significativos son: [I. XXII 269s. aiyxuntiv t’ £uevor xoi Bopooréov
nodeptotiv. / o 1ol €1’ €68’ VrdAvErg, Q.S. XII 502 moAéporo ... eEvnavéery,
Nonn. D. XXX 158 év molepioiowv aivEm. Mds frecuente es la utilizacién del
verbo ¢evym o derivados: Il. XII 123 éx moAépov éevyovta, cf. 71. VII 118, VII
173, XIX 72, Od. 111 192, Q.S. VI 627, V 275, X1 53, Opp. H. 1 463; II. XXII 487
NV nep yop nohepdv ye dvyn, cf. Od. 1 12, I1I. XII 322, AP 1X 109,5; Nonn. D.
XX 360 xot 0V Bpoténv dpvyeg aiyxunv, Orac.Sib. IV 79 ¢pvyad’ éx morépov, cf.
IV 138, etc.

Pero ain més importante como modelo para la formacién de dAvkonyuiong
que estas expresiones considero la existencia ya en Homero de un adjetivo compuesto
absolutamente sinénimo, que Porro no sefial6. Se trata de ¢vyomtdAiepoc,
documentado en Od. XIV 212s. en el mismo sentido de ‘cobarde’ que dAvkouyuioig
en Alceo: givex’ £ufig apetiic, £mel oVk dnodwAtog fo / 0VdE dpvyomtdiepoc '°.
Por si ello no bastara, existe también el antitético peventoiepog, a su vez sinénimo

" Un caso similar muy claro es el adjetivo sdfico poyvidkorg, sobre el cual v. E.
Cavallini, Sapph. fr. 158 V., «<MCr» XIX/XX (1984/85) 7ss. Parece especialmente relacionado
con Od. XX 9ss. También podemos mencionar £yyeppibetog, en un fragmento papiriceo que
Lobel-Page y Voigt excluyeron de sus ediciones, si bien aparece en la de Diehl. A falta de
otros modelos parece formado sobre expresiones homéricas tipo v xepi 0fike y similares (/1.
I 585, VI 482, XXI 82, etc.).

" Art. cit. en n. 1, p. 219s.

' Retomado después por Q.S. 1740, II 68, Nonn. D. XVII 171, XL 30, etc., cf. pvydpoyog
en Simon. 19 P.
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de pevaiyung, documentado numerosas veces en la Iliada (I1 740, IV 395, XIX
48, etc.) y una vez en la Odisea (I1I 442) .

Todo ello demuestra en mi opinién que Alceo disponia de abundante material
de base en la literatura anterior para la formacién de dAvkonypiong. Nada ha de
extrafiarnos, conociendo su T€yvn poética, que creara este compuesto original y
ciertamente rebuscado que, de acuerdo con Porro, decide en cierto modo ‘glosar’
a continuacién como ¢eVywv Tov moAepov, parafraseando a su vez el homérico
OVYOTTOAENOG.

Madrid HELENA R ODRIGUEZ S OMOLINOS

' Lo vuelven a utilizar Bacchyl. V 126, etc., Q.S. IV 83, etc., Nonn. D. XIV 316, etc.,
AP IX 219,2, XVI 173,3, Orac.Sib. XIV 129, 340.






