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dvaPpiZw (ADDENDUM LEXICIS), Bpilw (ARCHIL. FR. 28 D.) Y
EL EPITAFIO DEL REY MIDAS

A funerary epigram of the imperial period showing the verb dvafpilw (not
found in the dictionaries), gives cause to the author to comment on a fragment
of Archilochus and on Midas’s epitaph.

La palabra dvaBpilw, ausente de los diccionarios al uso', aparece
en un epigrama funerario de Frigia, GVI 1945, 3 (n/m d. C.)2 Los cin-
co primeros versos del epigrama, de cuyo interés en general me ocupo
mas adelante, dicen asi:

¢aidpérarov fwudv arfjoav’ onudvropa TUppou
e0r’ dv Ubwp Te péet k¢ * Sévdpea paxpa TeBHAN
x¢ motapoi valouatv, dvaPpily 6¢ B8dAacoa,

avTQ TQEe pévw <v> moAuxAalTw éni TOuPY
dyyéAAw mapiodo(tv 871) Mpdxhog woe TéBanTau...

En cuanto a dvaPpilw, pienso que esta basado en una raiz onoma-
topéyica y que debe ser considerado otra formacion sobre la raiz de
Bpuxdopat. Chantraine® considera en efecto Ppuxdopat un término ex-
presivo creado sobre una onomatopeya. ‘Avafpulw tiene el sentido de
‘bramar’, ‘resonar’, y en este contexto expresa la imagen de las olas que

' Este articulo surge de los trabajos preparatorios del proximo Suplemento al
Diccionario Griego-Espariol, cf. J. Rodriguez Somolinos, «Notas lexicograficas. Ma-
teriales para un futuro Suplemento al DGE», eMeriTA 56, 1988, pp. 233-244.

? Editada primero por A. Souter, CR 10, 1896, p. 420, n.° 1; A. Petrie mejoro
posteriormente varias lecturas en W. M. Ramsay, Studies in the History and Art of
the Eastern Provinces of the Roman Empire, Aberdeen 1906, p. 126 s., n.° 8. El texto
€s Seguro.

3 El sujeto son los parientes de Proclo, el difunto, que vienen citados en la parte
anterior al epigrama.

4 Aqui y en el verso siguiente xé es grafia vulgar por xal.
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rompen en la orilla. Para Bpuyxdopat referido al bramido del mar, cf. 1/.
XVII 264 BéBpuxev péya xipa méTL péov «las ingentes olas chocan bra-
mando contra la corriente» (de un rio en su desembocadura), Od. V 412
dpdi 8¢ xiua | PéPpuxev pébiov «alrededor las olas se levantan estrepito-
samente». El verbo ypuZw ‘gruiiir’, una formacion analoga a la que nos
ocupa, es otra palabra basada en una onomatopeya. En la glosa de
Hsch. Boufpilwv: TovBopilwv, Poiv puede haber un cruce entre esta
formacion y la raiz, también expresiva, de péuPog, o bien una redupli-
cacion expresiva como la de yoyypifw (Hsch.) sobre ypilw. Para el
simple Bpofw en Archil., véase mas adelante. El preverbo dva- le presta
a dvaPpilw un valor intensivo, cf. dvafodw, -kpdlw, -yeAdw, -ypilw,
-YEYWVEW, -kwkiw, el propio -Bpuxdopat, etc. Al margen de estas consi-
deraciones, la cita es interesante por dos razones que paso a exponer
brevemente.

Abundante tinta ha corrido sobre un conocido fragmento de Arqui-
loco transmitido por Ateneo del siguiente modo é:

Waomep avAc PpiTov fj Opéik dviip
i ®puZ EBpule xufda &' v moveupévn.

Innumerables conjeturas intentaron corregir el hapax #Bpule, de
sentido incierto (unico ejemplo ademas de correptio attica en Arquilo-
co), hasta que Wilamowitz’ propuso #pule, aceptado, con alguna ex-
cepcion®, por los sucesivos editores de Arquiloco. De este modo se con-

® Archil. Fr. 28 D. (= 32 B., 116 Adr., 46 Lass., 42 West, 29 Tarditi).

" «Lesefriichte», Hermes 33, 1898, p. 515.

* En Hermes 59, 1924, p. 271, Wilamowitz se sorprende de que Diehl siga mante-
niendo la lectura original. Su conjetura es recogida posteriormente en las ediciones
de Adrados, Lasserre y West. Entre los ultimos defensores de #fpule destacan R.
Cantarella, «Gli epodi di Strasburgo», degyptus 24, 1944, p. 16 ss., Tarditi en su edi-
cion y G. Pini, «Osservazioni sulla Pitica XI», SIFC 44, 1972, p. 217, n. 4 (con otra
explicacion etimoldgica); a favor de &pule estan G. Perrotta, «Il poeta degli epodi di
Strasburgo», SIFC 15, 1938, p. 6 s.; J. P. Fink, «Die Verwendung des Artikels bei
Archilochos», Philol. 92, 1938, p. 376, n. 1, y especialmente G. Morelli, «Correptio
attica in Archiloco», Maia 2, 1949, pp. 260-267, que critica con fuerza la postura de
Cantarella. Muy critico también con #Bpuge y en general con la interpretacion del
fragmento en clave obscena se muestra S. M. Medaglia, «Note Archilochee (frr. 42
e 188 West)», BPEC N. S. 25, 1977, pp. 61-68, siguiendo a C. Gallavotti, «Note di
esegesi archilochea», Maia 27, 1975, p. 31 ss., quien cree reconocer restos de una fa-
bula. Sobre otros detalles criticos de este fragmento véase también R. Lattimore,
«Notes on Greek Poetry», AJPh 65, 1944, p. 172; D. Page, en Entretiens sur I'Anti-
quité Classique, Tome X, Vandoeuvres-Ginebra 1964, p. 153, y D. E. Gerber, «Ar-
chilochos, Fr. 42 West», QUCC 22, 1976, pp. 7-14, que se muestra prudente sobre
el punto en discusion, al igual que E. Tichy, Onomatopoetische Verbalbindungen des
Griechischen, Sitz. Wien. 409 (14), 1983, p. 143 y n. 184.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://emerita.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafa (by-nc)



EM LVIII 2, 1990 avaPpilw, BPUgw... 227

firmaba el sentido obsceno del fragmento, para el cual Wilamowitz re-
mitia al hapax poloupic ‘fellatrix’ en un fragmento comico”’.
Wilamowitz recuerda también un pasaje de Jenofonte'’, en el que se
describen las costumbres de una aldea armenia en la que se hospedo el
autor con una parte de los expedicionarios. Los lugareiios bebian vino
de cebada en crateras, sorbiendo con ayuda de caifias (Jenofonte emplea
justamente el verbo poZw). Morelli'' encontré posteriormente un nuevo
apoyo para esta conjetura en una glosa de Hsch., convenientemente co-
rregida: &uulev: Eotevev (Hp. Epid. V 6), dnebrjdalev [Guyet: dneAiba-
Cev H] (Archil. Fr. 32 Bgk).

Uno de los principales argumentos en contra de &BpuZe es que seria
un hapax, una formacion nueva dificilmente explicable. Se trataria de
una corrupcion carente de sentido, posiblemente motivada por la vecin-
dad de palabras de parecido sonido, BpiTov y ®pu&'2. Especialmente
critico con la existencia de un verbo Bpudw se mostro Morelli, en pole-
mica con Cantarella. Pues bien, ya no es tal hapax. Sobre su formacion,
véase lo dicho mas arriba. Sin pretender defender &Bpule en el fragmen-
to de Arquiloco hay que admitir que no se trata de una mera corrup-
cion sin sentido. El verbo existié '*. Su sentido genérico, precisado segun
el contexto, era probablemente ‘hacer ruido’, analogo al de dvafpilw,
y el del fragmento con esta variante algo asi como «(ella) '* hacia ruido
(sorbia ruidosamente) como el tracio o el frigio (que bebe) la cerveza
con una paja». Tanto si mantenemos #Bpule como si introducimos la
correccion &uule el fragmento sin duda tiene un sentido obsceno.

Por otra parte, el primer editor de la inscripcion ya advirtio que los
versos 2-5 del epigrama que comentamos estan directamente inspirados
en el epitafio del rey Midas, un texto transmitido por diversas fuentes
con diversas variantes, una veces atribuido a Homero, otras veces a

Y Com. Adesp. 1352 Kock.

" X. An. 1V §, 27.

" L.c., p. 266.

12 Cf. Morelli, /.c.

¥ Por otra parte, el Diccionario de Patristica de Lampe documenta el verbo
Bpufw en Gr. Naz. Carm. 11 2, 4 (M. XXXVIII 13 A) y Agathang. V. Gr. 1. 110.
En el primer pasaje el sentido es ‘abundar en’ (dpritékoig éméeoat Téoog Ppule.
como elogio en el epitafio de un gramatico). Aqui parece haber una confusion con
el verbo PpudZw. En el pasaje de Agatangelo, Bpulw es variante de ypilw en algu-
nos manuscritos: kai 8 PagiAeus Wg ouaypog peydAn Tf puwvi Exkpalev ypulwy (DW:
Bpulwv CL). Pienso que ypilw parece efectivamente mas apropiado al contexto,
por la comparacion con el gruiiido de un jabali. Digamos también que la glosa de
Hsch. éBpuabn’ &neaev parece corrupta.

4 El sujeto del verbo es sin duda una mujer. Lattimore, /.¢., restituye [ &] al
principio del primer verso.
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Cleobulo de Lindos, otras simplemente anonimo. La inscripcion frigia
no ha sido nunca citada en los estudios sobre este epigrama, y su tes-
timonio, como vamos a ver, no carece de interés '*. El autor que cita el
epigrama en una fecha mas antigua es Platon, en el Fedro (264b). De él
dice simplemente Socrates que era el epitafio que estaba grabado en la
tumba del rey frigio Midas. El texto de Platon dice asi:

Xakxi} napBévog elul, Mida & énl ofjuart keipat.
8¢p’ dv Gdwp Te vdp xai bévdpea paxpa TebriAg
aurol t{jée pévouvoa moAuxAadrou énl TuPfou
dyyeréw napiodor Mibag &7t Tijbe TéBanrar.

Por su parte, Diogenes Laercio (I 89-90) y el Certamen de Homero
y Hesiodo (265-270) citan una version del epigrama con dos versos mas,
siendo uno de ellos el correspondiente al verso 3 de nuestra inscripcion.
El texto del Certamen dice asi:

Xakxi} nap8évog elul, Mibou & énl orjpart fuat.
Ec 1’ dv Ubwp Te vdap xai Sévbpea paxpa Tebrjp
xal norapol mAifBwoi, mepikAuly Te Bdraooa,
Néhiog & dviwv ¢alvy Aaunpd Te oeArjvn,

aurol Tijbe pévouca moAuxAaiTy énl TopPw
onuavéw napiodot Mibng 81 Tijde Té@anTal.

El asunto se complica habida cuenta de la existencia de unos versos
que Simonides (Fr. 581 Page) dirige contra un epigrama de Cleobulo de
Lindos que contenia unos pensamientos muy parecidos a los del epigra-
ma, pero sin mencionar a Midas ni a la doncella de bronce en cuya
boca esta puesto el epigrama. El fragmento de Simonides dice asi:

Tig xev alvijoeie véw nlouvog Alvdou vaérav KAeéfoudov,
devdoig norapolo’ dvBeat 1’ elapivoig

'S La bibliografia principal sobre este¢ texto es: L. Parmentier, L'épigramme du
tombeau de Midas et la question du cycle épique, Bruselas 1914 (también en Bulletin
de I'Académie royale de Belgique, 1914, pp. 341-394); U. von Wilamowitz, Die llias
und Homer, Berlin 1916, p. 413 ss.; L. Weber, «Steinepigramm und Buchepigramm»,
Hermes 52, 1917, p. 536 ss.; A. Korte, «Das Midas-Epigramm bei Platon»,
Festschrift fiir Universitits-Proffesor Hofrat Dr. Paul Kretschmer. Beitriige zur griech-
ischen und lateinischen Sprachforschung, Viena-Leipzig y Nueva York 1926, pp.
110-115; E. Dutoit, Le théme de I'adynaton dans la poésie antique, Paris 1936, pp. 36-
39. Las distintas fuentes que citan el epigrama fueron recogidas por Th. Preger, Ins-
criptiones Graecae metricae ex scriptoribus praeter Anthologiam collectae, Leipzig
1891, n.° 233; véase también los aparatos criticos de AP VII 153 en la edicion de la
«Collection des Universités de France», y de Ps. Hdt. Vir. Hom. 135-140 en la edi-
cion de Allen.
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deliou Te pAoyl xpuoéag Te oeAdvag

xai Bakacoalaiat divaig dvria Bévra pévog ardAag;
“Anavra ydp éott Be@v fjoow: AlBov b¢

xal Bpéreot mardpat Bpadovr: pwpod

pwrdg Ade Pould.

Los autores modernos discuten sobre el origen e historia del epigra-
ma '® y sobre si el poema a que se refiere Simonides es el mismo que el
de Midas u otro de parecido contenido. No es mi intencion recoger
pormenorizadamente los detalles de la discusion. Digamos que los dos
versos que afiaden Didgenes Laercio y el Certamen serian para unos
una interpolacion destinada a establecer mas firmemente la conexion
con el poema de Cleobulo, a que alude Simonides'’. Wilamowitz y
Korte protestan contra esta linea de interpretacion, que este ultimo cali-
fica de «hipercritica». A Korte le parece especialmente importante el he-
cho de que Simonides no habla de una doncella de bronce, como tam-
poco la Vida de Homero del Pseudo-Herodoto (11), en la que falta el
primer verso. Piensa Korte que esta version, que constaba de los versos
2y 4-6 del Certamen (v. supra) es la que Simonides conocio '* y parafra-
se0 con cierta libertad. En ella, era el propio monumento funerario el
que hablaba, como en multitud de epigramas funerarios, y no una don-
cella de bronce colocada sobre él. Pues bien, aunque los versos no son
exactamente los mismos, me parece de interés el hecho de que en nues-
tra inscripcion, en la que tampoco hay rastro alguno del primer verso,
es igualmente el monumento funerario el que habla.

En cuanto al hapax que motivo este trabajo, en lugar de dvaBpuiln,
en el pasaje correspondiente del Certamen se lee mepiAuly, como veia-
mos mas arriba, mientras que en Diogenes Laercio se lee dvaxAdlp (con
la variante dvapAuln en dos manuscritos). Pienso que, al igual que en el
fragmento de Arquiloco BpUfw no es una mera corrupcion sin sentido,
sino que puede considerarse una variante antigua (aunque quiza no la
original), también aqui tenemos una variante antigua, pero en este caso
ademas especialmente adecuada al contexto. En efecto, el pasaje requie-
re un verbo intransitivo que describa la actividad mas caracteristica,

' Parmentier piensa que los cuatro versos que cita Platon son obra de €l mismo,
mientras que Dutoit y otros piensan que realmente estuvieron grabados sobre la
tumba de un particular llamado Midas (no el rey Midas en cualquier caso).

"7 Weber trata incluso de demostrar que en su estado original el epigrama cons-
taba unicamente del primer verso, el que menciona a la doncella de bronce, y que
en el curso del tiempo sufrio dos anadidos, primero los versos 2 y 5-6 y posterior-
mente los versos 3-4.

' Wilamowitz, /.c., muestra que esta Vida, aunque esta escrita en la época hele-
nistica tardia, remonta a una narracion antigua.
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por evidente, del mar: el agua corre, los arboles florecen, el sol y la luna
brillan, los rios fluyen, el mar brama (por el estallido continuado de las
olas en la orilla). El empleo normal de dvaxAilw y mepicAiw es transi-
tivo (‘elevar’, ‘agitar’ y ‘banar, inundar’, respectivamente) y los traduc-
tores de uno y otro pasaje se ven forzados a traducir el pasaje con cier-
ta libertad.

De este modo, un' modesto epigrama funerario que habia escapado
a la atencion de lexicografos y filologos resulta de cierto interés para la
critica de un fragmento del poeta Arquiloco y de un epigrama cuyo ori-
gen remonta al menos al s. v y posiblemente incluso al s. vi a.C., ayu-
dando a matizar las afirmaciones demasiado tajantes de unos y corro-
borar las hipotesis juiciosas de otros.

JUAN RODRIGUEZ SOMOLINOS
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